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Wstep

Bo cho¢ na stowianskim koniu jezdze, nie mm nadziei,
abym na nim do wytknietego celu dojechat. Czuje tylko,
ze jest rzeczg potrzebng, aby idea stowiarska byta u nas
przez pewien zastep ludzi reprezentowana.

Marian Zdziechowski

Kleska wrzesniowa 1939 r. byta bolesnym ciosem dla catego spoteczenstwa
polskiego, jednak Polacy w swej wiekszosci nie poddali sie nastrojom zwat-
pienia i rezygnacji. Natychmiast po klesce przystapili do walki — prowadzonej
w réznych formach i na réznych frontach — o odzyskanie utraconej suweren-
nosci. Godny uznania jest tez fakt, ze praktycznie rownocze$nie z podjeciem
dziatan niepodlegtosciowych zaczeto mysle¢ o przysztosci panstwa; rozwazac
$rodki i mozliwosci takiego pomnozenia sit Polski, aby juz nigdy nie po-
wtorzyta sie sytuacja z wrzesnia 1939 r. Przemyslenia tegoz rodzaju, bedace
udziatem instytuq’i panstwowych, ugrupowan politycznych i wojskowych oraz
pojedynczych publicystéw i w Kraju, i na emigracji, oscylowaty generalnie
wokdt dwéch, czesto sie uzupetniajacych koncepcji: budowy wielkiej i silnej
Polski (tak w sensie duchowym, jak i terytorialno-ludnosdowym oraz gos-
podarczo-wojskowym); usytuowania panstwa w systemie bezpieczenstwa Srod-
kowoeuropejskiego, opartym na federacyjnym (konfederacyjnym, unijnym
itp.) zespoleniu panstw. W bardzo bogaty wachlarz propozycji polskich w tym
zakresie wpisywaty sie przemyslenia i koncepcje odwotujace sie do idei lub
— jesli kto$ woli — do mitu jednosci stowianskig.

Odwotywanie sie w wielu polskich koncepcjach federacyjno-konfederacyj-
nych okresu wojny do pokrewienstwa etnicznego Stowian jako czynnika
scalajacego lub utatwiajacego integracje krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej
i Potudniowej nie musiato pociggac za sobg gtebszych konsekwencji teoretycz-
nych. Bylo w wielu wypadkach prostym stwierdzeniem faktu, ze region



Srodkowoeuropejski jest w wiekszosci zamieszkaty przez Stowian, ktérzy
w okresie wojny staneli (szczeg6lnie Stowianie Zachodni) w obliczu zagrozenia
nie tylko wiasnej suwerennosci, ale wrecz podstaw bytu narodowego. Jednak
— jak to czesto bywato w przesztosci — w warunkach ciezkich doswiadczen
narodu polskiego i innych narodéw stowianskich, poczucie wspélnoty loséw,
solidarnosci i przekonanie o tozsamosci celéw staty sie inspiracjg do snucia
mniej lub bardziej utopijnych rozwazarn o koniecznosci biezacej bliskiej wspot-
pracy miedzystowianskiej oraz przysztego zjednoczenia politycznego, gospo-
darczego, a nawet duchowego Stowianszczyzny. ldea stowianska, czyli
nie tylko wiara we wzajemng solidarno$¢ stowianska na gruncie pokrewien-
stwa szczepowego, jezykowego i kulturowego Stowian, ale — co moze naj-
bardziej istotne — przekonanie o szczeg6lnych przeznaczeniach historycznych
narodéw stowianskich, legta u podstaw wielu polskich programéw powojennej
przebudowy Europy oraz oparcia stosunkéw miedzy panstwami i narodami na
zupetnie nowych, innych niz do czaséw wojny, wartosciach. Idea stowianska
inspirowata powstawanie nie tylko programdw stricte politycznych, czesto
dos¢ solidnie podbudowanych teoretycznie i opartych na bardzo realistycznych
przestankach, ale tez catych zwartych systeméw historiozoficzno-filozoficz-
nych, odwotujgcych sie czesto bezposrednio do watkdw i warto$ci stowianofil-
stwa romantycznego, w tym do ideologii mesjanizmu.

Warto w tym miejscu zaznaczy€, ze w niniejszej pracy stosujemy termin
»stowianofilstwo” w szerokim jego znaczeniu, czyli na okreSlenie systemu
pogladéw i wartosci, wyrastajagcych na gruncie akceptacji idei stowianskiej
(rozumianej jak wyzej)1 Z doswiadczen historycznych wynika, ze tak pojmo-
wane stowianofilstwo byto i moze by¢ sktadnikiem réznych Swiatopogladéw
i ideologii politycznych2 Natomiast w wezszym znaczeniu termin ,,stowianofil-
stwo” stuzy okreslaniu tych kierunkéw polskiego myslenia historycznego,
ktére podkreslaty stowianskosé, ,,swoistos¢” dziejéw Polski oraz byly opozy-
cyjne wobec tez o wspotrozwoju Polski i cywilizaq'i zachodniej, a konkretnie
— zachodniorzymskiej, czyli przeciwstawne okcydentalizmowi3 Tego rodzaju
pojmowanie stowianofilstwa bliskie jest z kolei rosyjskiemu, bogatszemu
w tres¢, rozumieniu tego terminu. Nie wchodzac w szczegdty, wspomnijmy, iz
w tym znaczeniu termin ,stowianofilstwo” stuzy charakterystyce czy tez

1 Wydaje sie, iz o stowianofilstwie, gtéwnie jako o systemie wartosci, mozna méwi¢ w od-
niesieniu do stowianofilstwa w waskim znaczeniu tegoz terminu lub w odniesieniu do sto-
wianofilstwa rosyjskiego.

2 A. Walicki: Aleksander Hercen. Kwestiapolska i genezapewnych stereotypéw. Warszawa
1991, s. S; takze: R. Walicki: Wactaw Maciejowski i Zorian Dotega Chodakowski. Studium
z dziejow stowianofilstwa polskiego. ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej” 1967, T. 13,
s. 272—273; ostatnio: A. Kulecka: Miedzy stowianofitstwem a slowianoznawstwem. ldee
stowianskie w zyciu intelektualnym Warszawy tat 1832—1855. Warszawa 1997, s. 5—9.

3R. Walicki: Wactaw Maciejowski..., s. 273.



okre$laniu ideologii lub formacji Swiatopogladowej, ktéra zaczeta sie ksztat-
towa¢ w Rosji w latach 30.—40. X1X w. (jej zmierzch nastgpit w latach 60.
tegoz stulecia) i byta wyrazem oraz jednym ze sposobow artykutowania
»Konserwatywno-romantycznego antykapitalizmu”, a takze probg opozycji
wobec wszystkiego nowego, co naruszato wartosci rdzennie rosyjskie4

W niniejszych rozwazaniach niekiedy uzywamy zamiennie terminéw ,,sto-
wianofflstwo”, ,,slawizm”, ,,stowianizm” itp., cho¢ wydaje si¢ nam, ze termin
»stowianofilstwo” bardziej zasadnie bytoby stosowac wytgcznie w odniesieniu
do bardzo ztozonego, szerokiego pradu kulturalno-literackiego, zabarwionego
uczuciowo, bedacego tez podstawa polskiej mysli i praktyKki politycznej pierw-
szej potowy XX w. Z czasem, po 1848 r., a w warunkach polskich gtéwnie po
upadku powstania styczniowego, stowianofilstwo wyzbywato sie¢ elementow
mistycyzmu, duchowosci i stawato sie nurtem myslenia, w tym réwniez
myslenia politycznego, bardziej praktycznym, realistycznym. Dlatego na okre-
Slenie tych etapéw rozwoju polskiej mysli stowianskiej i ptaszczyzn jej zainte-
resowania, celem odrdznienia od tradycyjnego stowianofilstwa, bardziej zasad-
ne jest uzywanie terminéw ,slawizm”, ,stowianizm” itp.5 Nie znaczy to, ze
watki tradycyjnego stowianofilstwa okresu preromantycznego i romantycz-
nego zniknety catkowicie z mysli stowianskiej. Bedg one obecne, jak zobaczy-
my, takze w koncepcjach stowianskich okresu drugiej wojny Swiatowe;j.

W XI1X w. w $wiadomosci polskiej stowianofilstwo kojarzyto sie generalnie
z prastowianska polityka rosyjska lub — na odwr6t — z prorosyjskim
mysleniem politycznym. Dopiero w okresie miedzywojennym zaczeto rozroz-
nia¢ znaczenia terminu ,,stowianofilstwo”, a podstawe ku temu data klasyczna
juz praca Zofii Klarneréwny o stowianofilstwie w literaturze polskiej pierwszej
potowy XIX w.6 W tym tez mniej wiecej czasie w opracowaniach polskich
zaczat upowszechniac sie termin ,,panslawizm” na okreslenie dazen Rosji do

4 A. Walicki: Aleksander Hercen..., s. 5—6. Szerzej zobacz przede wszystkim znakomitg
prace tegoz autora: W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany rosyjskiego siowianofil-
stwa. Warszawa 1964; por. takze: J. A. Dudzinskaja: Slavjanoflly v obS¢estvennoj borbie.
Moskva 1983; N. Cimbajev: Slavjanofil'stvo. Iz istorii russkoj obicestvennoj mysli X 1X veka.
Moskva 1986; ostatnio: J. Dobieszewski: Stowianofilstwo Konstantina Aksakowa. W: Rosja
X1IX i XX wieku. Studia iszkice. Red. J. Sobczak. Olsztyn 1998, s. 35—36.

5 Marceli Handelsman uwazat, ze w ogdle nalezy rozgranicza¢ stowiansko$¢ w polityce
i stowianofilstwo jako prad kulturalno-literacki na wszystkich etapach rozwoju historycznego tych
zjawisk. M. Handelsman: Polityka stowiafiska Polski w XV 11 i X1X stuleciu. W: Pamigtnik
VI Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Wilnie. 17—20 wrze$nia 1935 r. T. 2: Protokoly.
Lwow 1936, s. 368. Jest to kwestia dyskusyjna. Wydaje sig, ze twierdzenie znakomitego historyka
polskiego nie w pelni jest przekonujgce w odniesieniu do okresu romantyzmu, kiedy dziatalnos¢
polityczna i praca na niwie kulturalno-literackiej czesto bardzo mocno byly ze sobg splecione,
0 czym zresztg bedzie jeszcze mowa nizej.

6Z. Klarneréwna: Stowianofilstwo w literaturze polskiej lat 1800 do 1848. Warszawa
1926 (,,Studia z Zakresu Historii Literatury Polskiej”, nr 4), passim.



zjednoczenia Stowian pod swoim przewodnictwem. Do$¢ ograniczone zainte-
resowanie Rosjan innymi narodami stowiafnskimi wzrastato od czasu wojny
krymskiej i przybierato posta¢ programowego panslawizmu panstwowego?. Te,
juz programowe dziatania, majace na celu ,zlanie wszystkich stowianskich
rzek w morzu rosyjskim”, spowodowaty, ze w $wiadomosci innych narodéw
stowianskich, szczeg6lnie Polakéw, wszelkie przejawy stowianofilstwa kojarzy-
ty sie i jeszcze czesto dzis$ sie kojarza ze stuzeniem czy wychodzeniem naprzeciw
interesom rosyjskim.

By¢ moze i powyzsze wzgledy spowodowaty, ze historiografia polskiego
ruchu niepodlegtosciowego w okresie drugiej wojny Swiatowej nie poswiecata
zbyt wiele uwagi obecnosci zagadnien stowianskich w polskich koncepcjach
powojennej przebudowy Europy, choC propagatorzy tego rodzaju koncepcji
wywodzili sie, jak zobaczymy, ze wszystkich — poza socjalistami i sanatorami
— gtéwnych polskich formacji ideowo-politycznych. Z drugiej strony faktem
jest, ze wiekszo$¢ nosicieli idei stowianskich zwigzana byta z ugrupowaniami
nie odgrywajacymi pierwszoplanowej roli na scenie politycznej Polski Pod-
ziemnej i na emigracji.

Dotychczasowa literatura naukowa traktowata bardzo marginalnie i z duzg
niechecig problemy bedace tematem niniejszego opracowania. Pierwszym bo-
dajze badaczem, ktdry mysl stowianska uznat za odrebny nurt polskiej mysli
niepodlegtosciowej okresu drugiej wojny $wiatowej, byt Michat Sliwag
Szerzej nieco o koncepcjach stowianskich pisali — w kontekscie oma-
wianych przez siebie zagadnien — Eugeniusz Duraczynski, Marian Orze-
chowski, Bronistaw Pasierb, Jakub Tyszkiewicz i nizej podpisany9. Infor-
macje dotyczace watkéw stowiarskich w rozwazaniach programowych okresu
wojny zawieraja prace charakteryzujace podstawy ideowo-programowe
konkretnych ugrupowan politycznych, a przede wszystkim ugrupowan pro-
weniencji narodowej i chadeckiej. W tym wypadku wymieni¢ nalezy prace

7Por.: A. Walicki: Aleksander Hercen..., s. 6; A. Kulecka: Miedzy slowianofilstwem
a stowianoznawstwem..., s. 6.

* M. Sliwa: Polska my$lpolityczna w | potowie X X wieku. Wroctaw—Warszawa—Krakow
1993, s. 200—204, 239—243.

9 B. Duraczynski: Miejsce Polski w Europie w koncepcjach partii politycznych okresu
wojny i okupacji. Referat. 60-lecie odzyskania niepodlegtosci. 30-lecie zjednoczenia polskiego ruchu
robotniczego. Sesja naukowa. Katowice 1978, s. 15—25; M. Orzechowski: Odra — Nysa
tuzycka — Battyk w polskiej mysli politycznej okresu Il wojny Swiatowej. Wroctaw—War-
szawa—Krakow 1969, passim; B. Pasierb: Polska mysl polityczna okresu 11 wojny Swiatowej
wobec Niemiec. Poznan 1990, s. 332—421; J. Tyszkiewicz: Dziatalnos¢ Komitetu Zachodnio-
stowiaAskiego w latach 1940—1941. Materiaty. W: Wroctawskie studia z historii najnowszej. T. 4.
Red. W. Wrzesinski. Wroctaw 1997. (,,Prace Historyczne”, T. 21), s. 81—94; S. Fertacz:
Komitet Wszechstowianski w Moskwie 1941—1947. Katowice 1991, s. 86—91; ldem: Przyczynek
do powstania i dziatalnosci Kongresu Stowian Amerykanskich w latach drugiej wojny $wiatowe;.
»Kwartalnik Historyczny” 1993, nr 2, s. 77—89.
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Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego” DXXXXVII. ,Prace Prawnicze”, z. 88), s. 63—84;
Idem: Inna koncepcja walki z okupantem (na marginesie ksigzki Ryszarda Nazarewicza). ,,Studia
Historyczne” 1982, z. 1, s. 126—127; Idem: Genezapolitycznych ugrupowan katolickich. Stronnic-
two Pracy, grupa ,J)zi$ i Jutro". Paryz 1984, s. 59—74, 131—135.

T/ K. Turowski: Historia ruchu chrzescijansko-demokratycznego w Polsce. T. 2. Warszawa
1989, s. 445—450, 497—501.

1 Cz Zerostawski: Katolicka my$l o Ojczyznie. Ideowopolityczne koncepcje klerykalnego
podziemia 1939—1944. Warszawa 1987, passim. Nie ujmujgc nic z wartosci merytorycznej pracy,
nalezy stwierdzi¢, ze jest zbyt subiektywistyczna.

©S. Dabrowski: Koncepcje powojennych granic Polski w programach i dziatalnosci
polskiego ruchu ludowego latach 1939—1945. Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1971,
s. 152—174; Z. Kapata: Odra, Nysa tuzycka, Baktyk w mysli politycznej Polskiego Zwigzku
Wolnoéci w latach 1939—1945. ,.Zaranie Slaskie” 1973, z. 2, s. 308—309. W tym miejscu
pomineli$my literature dotyczacg organizacyjno-politycznego rozwoju polskich instytucji panst-
wowych i ugrupowan politycznych oraz obszerng literature na temat konfederacji polsko-czecho-
stowackiej, ktdra — bedac niewatpliwie obiektywnie wyrazem realizacji idei jednosci stowianskiej
— wyrastata z zupetnie innych przestanek, o czym zresztg bedzie jeszcze mowa.

D M. Szyszkowska: Jerzy Braun. ,,Ruch Filozoficzny” 1977, T. 35, nr 1—2, s. 11—15;
M. Zychowska: Jerzy Braun (1901—1975). Harcerz, poeta, filozof, publicysta. Warszawa
1983; K. Braun: Jerzy Braun (1901—1975). ,.Zeszyty Historyczne” 1991, z. 98, s. 193—199;
Portrety tworcow ,,Sztuki i Narodu”. Red. J. Tomaszkiewicz. Warszawa 1983.



Niniejszym chcemy scharakteryzowa¢ uwarunkowania, podstawy ideo-
wo-polityczne i gtdwne nurty polskiej mysli stowianskiej, rozumianej jako
oparte na idei stowianskiej rozwazania i koncepcje polityczne oraz historiozofi-
czno-filozoficzne w okresie drugiej wojny Swiatowej, a bardziej konkretnie
— w latach 1939—1944. W 1944 r. nastepuje zmierzch wielu nadziei polskich
zwigzanych ze zblizajgcym sie koricem wojny. Mamy do czynienia z weryfika-
ga wielu poprzednich zatozen programowych, a w zakresie problematyki nas
interesujgcej — ze zdobywaniem dominujgcej pozycji przez lansowana przez
Moskwe idee tzw. nowoslawizmu, ktdra staje sie czescig doktryny wszystkich
proradzieckich ugrupowan politycznych w Polsce oraz innych krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej i Potudniowej2l

Podstawe Zrddtowg niniejszych rozwazan stanowig dokumenty i materiaty
zdeponowane w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, uzupetnione materiata-
mi z Archiwum Zakadu Historii Ruchu Ludowego, Archiwum Ministerstwa
Spraw Zagranicznych RP, Archiwum Panstwowego Federaq'i Rosyjskiej
w Moskwie (do 1991 r. — Central’nyj gosudarstvennyj archiv Oktjabr’skoj
revoljucii, vysdych organov gosudarstvennoj vlasti i organov gosudarstven-
nogo upravlenija SSSR) oraz z dziatdw rekopismiennych Biblioteki Narodowej
i Biblioteki Zaktadu im. Ossolinskich we Wroctawiu. W bardzo szerokim
zakresie wykorzystano — rozproszone w wielu zbiorach publicznych — zasoby
publicystyki konspiracyjnej i emigracyjnej (prasa, druki zwarte, druki ulotne
itp.). Bardzo pomocne byly opublikowane — szczegdlnie w ostatnich latach
— zbiory dokumentéw2 Wiele interesujgcego i potrzebnego materiatu dostar-

2L O idei stowianskiej po 1944 r. pisali m.in.. M. S. Wolanski: Miejsce Polski w Europie
wpolskiej mysli politycznej lat 1944—1948. Wroctaw 1978 (,,Acta Universitatis Wratislaviensis”,
nr 406. ,Nauki Polityczne”, z. 12), s. 74—79; ldem: Europa Srodkowo-Wschodnia w mysli
politycznej emigracji polskiej 1945—1975. Wroctaw 1996 (,,Acta Universitatis Wratislaviensis”,
nr 1858), s. 51—57; T. M arczak: Mit stowianskijako tworzywo koncepcji politycnych w latach
1944—1947. W: Polska mysl polityczna X1X i XX wieku. Red. W. Wrzesinski. T. 9: Polskie
mity polityczne XI1X i XX wieku. Wroctaw 1994, s. 215—226; L. S. Precikowski: Pierwiastki
slowianofilskie w programie Zwigzku Miodziezy Wiejskiej RP ,,Wici". ,,Studia z Dziejéow Rosji
i Europy Srodkowo-Wschodniej" 1997, T. 32, s. 151—160; S. Fertacz: Komitet Wszechslowian-
ski..., s. 96—111; Idem: Idea stowianska jako jeden z czynnikéw stalinizacji krajow Europy
Srodkowo-Wschodniej i Potudniowejpo 11 wojnie $wiatowej. W: |1 wojna $wiatowa ijej nastepstwa.
Red. A. Czubinski. Poznan 1996, s. 379—386.

2 Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji 1939—1944. Wstep, wyhor i oprac.
K. Przybysz. Warszawa 1992; Protokoly [z] posiedzen Rady Ministréw Rzeczypospolitej
Polskiej. Red. M. Zgo6rniak. Opraé. W. Rojek przy wspotpracy A. Suchcitza. T. 1—3.
Krakoéw 1994—1996; Rzeczypospolita Polska czasu wojny. Dziennik Ustaw i Monitor Polski
1930—1945. Red. A. K. Kunert. Warszawa 1995; E. Duraczynski, R. Turkowski:
O Polsce na uchodzstwie. Rada Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej 1939—1945. Warszawa
1997.



czyly wspomnienia, przede wszystkim osob zwigzanych w okresie wojny
z Unig, Stronnictwem Pracy i Konfederaq'a Narodu3

Ograniczenia objetosciowe pracy zmusity nas do pewnej selekcji pro-
bleméw, ktére wigzg sie z tematyka rozwazan. Te same wzgledy byly przy-
Czyng ograniczenia przypiséw do niezbednego minimum. PoszerzyliSmy nato-
miast bibliografie o materiaty i opracowania, ktérych znajomo$¢ — chociaz
nie wigzg sie bezposrednio z omawiang problematyka — wydaje sie niezbedna
przy opracowaniu tego rodzaju problemow.

3 J. Braun, K. Popiel, K. Sieniewicz: Cziowiek ze spizu. Londyn 1981;
J. Hoppe: Wspomnienia. Przyczynki. Refleksje. Londyn 1972; K. Popiel: Na mogitach
przyjaciot. Londyn 1966; T. Sottan: Prdba myslenia. Z rozwazan nad uniwersalizmem. ,,Kie-
runki” nr 29z 21 VII 1985 in.






Rozdziat /

Polacy wobec idei stowianskiej do wybuchu
drugiej wojny Swiatowej

Narodziny i specyfika stowianofilstwa polskiego

Stosunek Polakow do idei stowianskiej, niezaleznie od tego, czy rozumianej
jako szeroki filostowianski prad kulturalno-literacki, czy tez jako podstawa lub
jeden z pierwiastkdéw praktyki politycznej, zdeterminowany byt, takze w latach
drugiej wojny Swiatowej, przez trzy czynniki. Po pierwsze przez fakt, iz
w okresie powstania i rozkwitu stowianofilstwa w koficu XVIII i w pierwszej
potowie X1X wieku oraz wspotzaleznego z tym zjawiskiem odrodzenia narodo-
wego Stowian Potudniowych i Zachodnich Polacy byli juz narodem uksztat-
towanym zaréwno w sensie etniczno-jezykowym, jak i — co wazniejsze
— w sensie politycznym1 Oczywiscie, nie ulega watpliwosci, ze w konicu XVIII
i w pierwszej potowie XIX wiekéw (a nawet i dtuzej) ,,nosicielem” $wiadomo-
ci narodowej byta zdecydowana mniejszo$¢ Polakow, ale wiadomo takze, ze
elementy skfadajgce sie na pojecie narodu narastajg stopniowo i stopniowo
obejmujg coraz szersze jego warstwy. W drugiej potowie X1X wieku doszto do

1 Por.np. A. Walicki: Ideanarodu wpolskiej mysli oswieceniowej. ,,Archiwum Historii
Filozofii i Mysli Spotecznej” 1980, T. 26, s. 30—43; takze: J. Maciejewski: Pojecie narodu
wmysli republikandw lat 1767  1775. W: Idee i koncepcje narodu tvpolskiej mysli politycznej czasow
porozbiorowych. Red. J. Goc¢kowski, A. Walicki. Warszawa 1977, s. 21—40. Nadal
pobudzajacy do myslenia jest takze szkic Stefana Kieniewicza: Rozwoj polskiej Swiadomosci
narodowej wX X w. W: Pamietnik X Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Lublinie 17—21
wrzesnia 1968 r. Cz. 1. Referaty. Sekcje |I—VI. Warszawa 1968, s. 259—270. Dyskusja nad
powyzszym referatem w: Pamietnik X Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich... Cz. 4: Referaty
i dyskusja. Sekcje V—X. Warszawa 1971, s. 11—29.

2 Polska mys$l stowianska 17



dojrzewania $wiadomos$ci narodowej i aktywizaq'i politycznej warstw ludo-
wych (ze wszystkimi uwarunkowaniami wynikajagcymi z podziatéw klaso-
wo-warstwowych i terytorialno-zaborowych) oraz nastgpit proces, ktory —jak
zauwaza Andrzej Walicki — ,uczynit anachronizmem dawng terytorial-
no-historyczng koncepcje narodu polskiego i uksztattowat koncepge nowa,
kulturowo-jezykows i monoetniczng. Potaczenie tej koncepcji z ideg suweren-
nosci politycznej (wypracowang juz w ramach dawniejszej koncepcji »narodu
politycznego«) dato, jak wiadomo, nowoczesng formute panstwa narodowe-
go”2 W ramach powyzszych proceséw stowianofilstwo polskie zostanie wzbo-
gacone, 0 czym jeszcze bedzie mowa nizej, 0 nowe pierwiastki: nacjona-
lizm, pojmowany jako wyraz egoizmu narodowego, oraz agraryzm,
w sensie chociazby charakterystycznego dla niektérych nurtéw stowianofilstwa
kultu ludowosci.

Drugim waznym czynnikiem okreslajgcym stosunek Polakéw do idei
stowianskiej i wptywajacym na ich uczestnictwo w ruchu wzajemnosci stowian-
skiej byta postawa wobec Rosji. Jesli wsrod Stowian potudniowych (mniej
wiecej od tzw. wyprawy $rodziemnomorskiej Katarzyny Il i pokoju w Ku-
czuk-Kainardzi w 1774 r.3, a p6zniej dla Czechéw i Stowakéw Rosja stawata
sie najwazniejszym obroricg i wyrazicielem ich praw narodowych i religijnych,
to dla Polakéw byfa jednym z panstw zaborczych, przeciwnikiem ideowym
i politycznym, a po powstaniu styczniowym z dwoch najwazniejszych wrogow
— Niemiec (Prus) i Rosji — wrogiem numer jedend Znaczenie tegoz dla
polskiego slawizmu wyrazato sie w dwoch zjawiskach. Po pierwsze, niezaleznie
od ogromnego zrdznicowania polskiego ruchu stowianofilskiego w sensie
ideowym i przestrzenno-czasowym ,tendencje stowianofilskie — pisat Andrzej

2A. Walicki: Stowo wstepne. W: Idee i koncepcje narodu..., s. 13; Idem: Idea narodu...,
s. 36—41. Bardziej szczegdtowo o podstawach metodologicznych badan i réznych aspektach
proceséw narodowotworczych w Europie Srodkowej zob.: J. Chlebowczyk: Oprawie do bytu
matych i mtodych narodéw. Kwestia narodowa i procesy narodotworcze we wschodniej Europie
Srodkowej w dobie kapitalizmu (od schytku XV 111 do poczatkéw XX w.). Warszawa—Krakow
1983, w tym przypadku szczegolnie s. 7—55.

3W. A. Serczyk: ,,Stowianskie"plany Katarzyny Il w czasie pierwszej wojny tureckiej. W-
Z polskich studiéw slawistycznych. T. 3. Seria 4: Historia. Prace na VIl Miedzynarodowy Kongres
Slawistow w Warszawie 1973. Warszawa 1972, s. 134. Warto wspomnie¢, ze zainteresowanie
innymi narodami stowianskimi w Rosji, ktére w tym wypadku przyjeto postaé programowego
panslawizmu, nastgpito dopiero w potowie XIX w. (zob. A. Walicki: W kregu konserwatywnej
utopii. Struktura iprzemiany rosyjskiego stowianofilstwa. Warszawa 1964, s. 399 i nast.), ale nie
byto zjawiskiem nowym. Por. W. A. Serczyk: Jedno$¢ stowiafiska w argumentacji rosyjskiej
publicystyki politycznej XVI—XVII w. (Préba systematyzacji). W: Stowianie w dziejach Europy.
Studia i szkice historyczne ku uczczeniu 75. rocznicy urodzin i 50-lecia pracy naukowejprof Henryka
towmianskiego. Poznan 1974, s. 217—225.

4 O przyczynach takiego stanu rzeczy zob. np. ostatnio: R. Wapinski: Polska i mate
ojczyzny Polakéw. Z dziejow ksztattowania sie Swiadomosci narodowej w X 1X i XX wieku po wybuch
11 wojny Swiatowej. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1994, s. 78 i nast.



Feliks Grabski w innym nieco kontekscie, ale jest to charakterystyczne dla
przewazajacej czesSci polskich koncepcji stowianskich — poszukujgc nowej
formuly spetnienia sie polskich aspiracji narodowych, wyrazaty opozycje
w stosunku do dazen panslawistycznych, majgcych za cel polityczne zjed-
noczenie narodéw stowiariskich pod hegemonia Rosji i carskim bertem [...]”5
Po drugie, szczegGlnie po 1863 r., nie tylko sugestie wspotpracy lub zbli-
zenia kulturalnego z Rosjg, jak np. w przypadku Henryka Kamienskiego lub
pézniej Mariana Zdziechowskiego (pomijajac, oczywiscie, demonstracje ser-
wilizmu lub przykiady jawnej apostazji narodowej), ale wszelkie przejawy
stowianofilstwa w polskiej mysli politycznej nierzadko same w sobie byly
traktowane jako zdrada narodowych intereséw i sprzyjanie rosyjskiemu pan-
slawizmowi czy tez torowanie mu drogi6 Powyzsze uwagi w mniejszym stopniu
dotyczg tworcow idei i politykdéw polskich z zabordéw austriackiego i prus-
kiego, jednak i oni w duzym stopniu ulegali naciskom biezacych spraw
polsko-rosyjskich7. Niezaleznie bowiem od réznic i specyfiki sytuaq’i Polakdw
w poszczeg6lnych zaborach oraz niezaleznie od ksztattujacych sie powoli
réznic, a nawet animozji miedzyzaborowych, dla uswiadomionych pod wzgle-
dem narodowym Polakéw ziemie Krélestwa Polskiego stanowity centrum
przedrozbiorowej i przysztej, niepodlegtej Rzeczypospolitej8 Wszelkie kon-
cepcje niepodlegto$ciowe musiaty w jaki$ sposéb uwzglednia¢ pozycje Rosji
i stan stosunkéw polsko-rosyjskich oraz sytuage Polakdéw w zaborze rosyj-
skim. ldee i koncepcje rodzace sie w Krélestwie Polskim w jakim$ stopniu
przenikaty do innych zaboréw i bylty brane pod uwage przez temtejszych
tworcow idei.

Trzecim czynnikiem, nie tyle wptywajacym na specyfike, ile inspirujagcym
i warunkujacym rozwoj polskiego slawizmu, byt antagonizm polsko-niemiecki.
Juz w Sredniowieczu $wiadomos¢ zagrozen ze strony Niemiec oddziatywata na
ksztattowanie sie poczucia wiezi — gtownie etnicznej i jezykowej — Polakdw
z innymi narodami stowianskimi oraz ,,ugruntowywanie sie i rozwéj Swiado-

5F. Grabski: Mysl historyczna polskiego Oswiecenia. Warszawa 1976, s. 331.

6 Por. np.: M. Tan ty: ldea stowianska i wspdtdziatanie polsko-rosyjskie wpismach Henryka
Kamieniskiego. W: Z polskich studiéw slawistycznych. T. 3..., s. 171—172; A. Wierzbicki:
Wschod — Zachdd w koncepcjach dziejow Polski. Warszawa 1984, s. 118 i nast.; Z. Opacki:
W kregu Polski, Rosji i Stowianszczyzny. Mysl i dziatalno$¢ spoteczno-polityczna Mariana Zdziecho-
wskiego do 1914 roku. Gdansk 1996, s. 7, 201 i in.; ostatnio o H. Kamienskim zob.: ldem:
Barbaria rosyjska. Rosja w historiozofii i mysli politycznej Henryka Kamieniskiego. Gdansk 1994.

7Por. np.: R. W. Wotoszynski: Zagadnienie polsko-rosyjskiego zblizenia kulturalnego
w latach 1801—1830. Stan badan i perspektywy na przysztos¢. W: Z polskich studiow slawistycz-
nych. T. 3.., s. 169; A. Walicki: Aleksander Hercen. Kwestia polska i geneza pewnych
stereotypow. Warszawa 1991, s. 12.

’ Szerzej: S. Kieniewicz: Wplyw zaboru rosyjskiego na $wiadomos¢ spoteczenistwa pol-
skiego. ,,Dzieje Najnowsze” 1977, nr 4, s. 1056—106, 114—115. Dodatkowo spostrzezenia Romana
Wapinskiego: Polska imate ojczyzny..., s. 105—106.



mosci narodowos$ciowej”9 Z czasem to poczucie zagrozenia stato sie trwatym
elementem polskiej Swiadomo$ci narodowej i jednocze$nie istotnym — szcze-
go6lnie w okresach wzrostu niebezpieczenstwa naruszenia podstaw bytu naro-
dowego i panstwowego — czynnikiem pobudzajgcym miedzystowianska soli-
darnos¢ oraz dazenia do wspotpracy ogdlnostowianskiej. Warto przy tym
zaznaczyé, ze antagonizm polsko-niemiecki przejawiat sie przede wszystkim na
ptaszczyznie politycznej i nie przekladat sie automatycznie na antagonizm
w sferze stosunkéw miedzyludzkich, w zakresie ksztattowania sie negatywnego
obrazu Niemcow jako narodu, cho¢ zwigzki miedzy $wiadomoscig trwatego
i z czasem jak gdyby naturalnego zagrozenia ze strony ekspansjonizmu
niemieckiego (pruskiego) a ksztattowaniem sie obrazu Niemcdw w Polsce byty
niewatpliwe, a jednoczesnie bardzo skomplikowane oraz zr6znicowane czaso-
wo i przestrzennield Dopiero w okresie drugiej wojny Swiatowej nastgpity,
z jednej strony, upowszechnienie negatywnego obrazu catego narodu niemiec-
kiego oraz deprecjacja jego pozytywnego dorobku cywilizacyjnego, a z drugiej
— utozsamianie polityki wiadz niemieckich z dgzeniami i odczuciami niemiec-
kiego spoteczenstwa. Jak zauwaza Tomasz Szarota, doprowadzenie do tychze
gawisk byto jednym z najciezszych przestepstw narodowych soq‘alistow na
wiasnym narodziell

W Swietle powyzszych stwierdzen warto dla poréwnania jeszcze wrdcié
do istoty antagonizmu polsko-rosyjskiego. Choé¢ byt to konflikt pdzniejszego
pochodzenia niz zmagania polsko-niemieckie i o jego rozlegtosci oraz nieprze-
zwyciezonosci mozna mowi¢ w zasadzie od potowy XIX w., to miat 6w
konflikt charakter, jesli mozna uzy¢ takiego sformutowania, totalny, byt
wieloptaszczyznowy i wielostopniowy, a u jego podstaw lezaty nie tylko

9Zob. A. F. Grabski: Poczucie jednosci stowianskiej a Swiadomo$¢ narodowosciowa
w Polsce $redniowiecznej. W: Z polskich studiéw slawistycznych. T. 1. Seria 3: Historia. Prace na VI
Miedzynarodowy Kongres Slawistow w Pradze 1968. Warszawa 1968, s. 89.

10 Szerzej o tych kwestiach zob.: W. WrzesiAski. Sasiad. Czy wrég? Ze studiow nad
ksztattowaniem sie obrazu Niemca w Polsce w latach 1795—1939. Wroctaw 1992; takze: Wokot
stereotypow Niemcow i Polakéw. Red. W. Wrzesinski. Wroctaw 1993 (,,Acta Universitatis
Whratislaviensis”, nr 1554. ,Historia” CXTV); T. Szarota: Niemcy i Polacy. Wzajemne po-
strzeganie i stereotypy. Warszawa 19%; tam tez przeglad najnowszych badan na powyzsze tematy
(s. 224—240). Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze byty rzadkoscia w polskiej mysli politycznej i nie
cieszyty sie zbyt wielkg popularnoscig koncepcje propagujace trwate wspdtdziatanie pol-
sko-niemieckie (takze o wymowie antyrosyjskiej) — czy to na plaszczyznie stosunkéw bilateral-
nych, czy tez w szerszych zwigzkach regionalnych. Por. np. J. Gzella: Mysl polityczna
Wiadystawa Studnickiego na tle koncepcji konserwatystéw polskich (1918—1939). Toruri 1993,
s. 100—130.

N T. Szarota: Niemcy i Polacy..., s. 140 i nast.; B. Pasierb: Polska mysl polityczna
okresu 11 wojny $wiatowej wobec Niemiec. Poznar 1990, s. 272 i nast.; W. Wrzesinski: Nardd
niemiecki  polskiej mysli politycznej lat Il wojny $wiatowej. W: Polska mysl polityczna X1X i XX
wieku. T. 8 Polska — Polacy — mniejszosci narodowe. Red. W. Wrzesinski. Wroc-
faw—Warszawa—Krakow 1992, s. 91—109.



doznane krzywdy, brutalny ucisk polityczny i ekspansjonizm terytorialny, ale
przede wszystkim poczucie obcosci cywilizacyjnej i kulturowej12

Konflikt polsko-rosyjski oraz wyzszy wsréd Polakéw niz u innych Stowian
poziom $wiadomosci narodowej w pierwszej potowie XIX w. to gtowne, na-
szym zdaniem, przyczyny specyficznych cech polskiego stowianofilstwa. Przede
wszystkim idea stowianska nigdy wsréd Polakdw nie cieszyta sie wielka popular-
noscig i nie uzyskata takiego znaczenia — z wyjatkiem moze okresu do 1830 r.
— jak wséréd innych Stowian. Poza tym tendenqe stowianofilskie w polskiej
porozbiorowej mysli polityczng, historycznej, filozoficznej itp., niezaleznie od
ich ogromnego zrdznicowania ideowego, byty w zdecydowanej wiekszosci zwia-
zane z podstawowym dazeniem uswiadomionych narodowo Polakéw — za-
chowaniem i rozwijaniem polskiej substancji narodowej oraz odzyskaniem
wiasnego panstwa. W polskich koncepcjach stowianskich praktycznie nie ma
znaczacych systemow historiozoficznych, politycznych czy filozoficznych o cha-
rakterze ,,wszechstowianskim”, w rodzaju koncepcji Jana Kollara ,,Céra Stawy”
(1824). Nawet pierwszy polski catosciowy i zamkniety system panslawistyczny
Stanistawa Staszica jest przesiakniety troskg o los Polakow13

Wreszcie, troska o sprawy polskie sprawiata, ze polskie teorie slawistyczne
byly bardzo SciSle powigzane z polskg myslag polityczng XIX i XX w.
W zasadzie teorie historiozoficzne stanowity podstawe politycznego dziatania
i — na odwrdét — polskie teorie stowianofilskie wyrazaty nacisk biezacej
sytuacji politycznej. To jeden aspekt sprawy. Drugi, wspétzalezny z pierwszym,
to fakt, iz w polskiej rzeczywistosci teoretycy stowianofilstwa nie byli tylko
myslicielami, ale w duzej mierze stawali sie praktykami, swoje przekonania
— niekoniecznie akurat stowianofilskie — wyrazajgc w zaangazowaniu polity-
cznym, patriotycznej dziatalnosci spiskowej lub po prostu biorac bronh do reki.
Drogi zyciowe Adama Czartoryskiego, Adama Mickiewicza, Zygmunta Kra-
sinskiego, Edwarda Dembowskiego, Bronistawa Trentowskiego, Karola Libel-
ta, Jozefa Hoene-Wronskiego — zeby wymieni¢ Kilku najbardziej znanych
— sg tegoz przyktadamild

P Szerzej: R. Wapinski: Polska i mate ojczyzny..., s. 86—94; takze m.in.. R. Woto-
szynski: Zagadnienia polsko-rosyjskiego zblizenia..., s. 169; A. Juzwenko: Rosja w polskiej
mysli politycznej lat 1864—1918. W: Polska mysl polityczna XI1X i XX wieku. T. 1. Polska i jej
sgsiedzi. Red. H. Zielinski. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1975, s. 27 i nast.;
A. Wierzbicki: Wschéd — Zachdd..., s. 115—126.

BS. Staszic: RAd ludzki [szczegblnie: Ksiega osiemnasta]. W: Idem: Pismafilozoficzne
i spoteczne. Oprac, i wstep B. Suchodolski. T. 2. Warszawa 1954, s. 162—178; Ildem: Uwagi
do ,,Rodu ludzkiego". [Rozdziat 72]. W: Idem: Pisma..., s. 214—224; ldem: Mysli o rownowadze
politycznej tv Europie czytane w Wydziale Literatury Towarzystwa Przyjaciot Nauk w roku 1815
w miesigcu sierpniu. W: Idem: Pisma..., s. 301—321.

U Por. tezz A. Sepkowski: Przemiany polskiej mysli politycznej w czasach Krolestwa
Polskiego (1815—1830). W: Dzieje polskiej myslipolitycznej w czasach nowozytnych i najnowszych.
Cz. 1L Red. A. F. Grabski. to6dz 1985, s. 76.



Zanim przejdziemy do proby wyodrebnienia najwazniejszych etapéw
w rozwoju polskiego stowianofilstwa i wytowienia najistotniejszych cech kaz-
dego z nich, chcemy zwrdcié¢ uwage na kilka kwestii zwiazanych z poczatkami
i trendami rozwojowymi ruchu stowianofilskiego, zarowno w aspekcie ogdl-
nym, jak i w odniesieniu do Polakdw. Po pierwsze, przyjeto sie twierdzic,
ze mniej wiecej od potowy XVII w. (wojny polsko-ukrainskie i polsko-
-rosyjskie, catkowite podporzadkowanie Czech niemczyZnie przy odiaczeniu
od Czech tuzyc oraz trwajgca zalezno$¢ Stowian potudniowych od Turqi)
zanikajg mozliwosci kontynuowania dawnej wspdtpracy stowianskiej. Miata
ona — co nalezy podkreslic — raczej charakter doraznego wspoétdziatania
politycznego, wynikajgcego z intereséw polityczno-dynastycznych, a nie ze
zrozumienia i uswiadomienia koniecznosci jednosci ze wzgledu na wspdlne
pochodzenie i wspoélne interesy. Natomiast stowianofilstwo w rozumieniu
wspbitczesnym, jako niezwykle ztozony prad historyczno-kulturalny, majacy za
podstawe idee jednosci stowianskiej, narodzito sie na przetomie XVIII i XIX w.
Psychicznym czy tez emocjonalnym jego Zrédtem byt proces autoidentyfikaqi
narodowej Stowian zachodnich i potudniowych, wyrastajacy na gruncie pew-
nych nowych form spotecznych oraz spotegowany przez o$wieceniowe idee
postepu, wolnosci, suwerenno$ci ludu, rozpowszechniane przez rewoluqe fran-
cuskaly a pozniej pogtebiony przez romantyczny kult narodowosci, pojmowa-
nej jako wyraz ducha indywidualizmu w dziejach powszechnych. Wsréd
wyksztatconych warstw zniewolonych ludéw stowianskich proces odrodzenia
narodowego postepowat poprzez etap uswiadomienia sobie odrebnosci szcze-
powej, rodowej w stosunku do Niemcow, Turkéw, Wegréw, czyli poprzez etap
autoidentyfikaqi stowianskiej do etapu autoidentyfikacji narodowej. Jak stusz-
nie zauwaza Zofia Klamerdéwna, niekonkretne, nieskrystalizowane dotad poje-
cie ojczyzny ,ulegto rozszerzeniu na caty szczep, przy tem wartosci zbiorowe
szczepu (niezmierna rozlegto$¢ ziemi, bogactwo jezyka, starozytno$é rodu)
miaty potegowac warto$¢ indywidualng kazdego z tworzacych go narodéw” 16
Stowianofilstwo polskie natomiast wyrastato z nieco innych przestanek. ,,Nie
mozna go uwaza¢ za prosty i bezposredni wyraz rozbudzonej $wiadomosci
narodowej, jak to ma miejsce u Stowian zachodnich i potudniowych. U nas ten
kierunek jest tylko jedng z form uksztatconego w wielowiekowym zyciu
dziejowym i podniesionego do najwyzszej potegi w epoce upadku, uczucia

5 Jednym z zewnetrznych wyrazéw wptywu idei wolnosciowych rewolucji francuskiej na
rozwoj stowianskiego ruchu narodowego byto przyjecie przez wigkszos¢ Stowian trojkolorowych
barw narodowych — biato-czerwono-niebieskich w roznych uktadach, cho¢ réwnie dobrze mogly
one by¢ zapozyczone od Rosji lub odzwierciedla¢ wierzenia i symbolike dawnych Stowian. Por.
W. Dorosz: Niebieska, czerwona, biata — barwy narodowe tuzyczan i innych Stowian. ,,Zeszyty
tuzyckie” 1994, nr 8, s. 70—73.

BZ Klarnerowna: Stowianofilstwo w literaturze polskiej lat 1800 do 1848. Warszawa
1926 (,,Studia z Zakresu Historii Literatury Polskiej”, nr 4), s. 1.



narodowego, obok ktérej istniejg formy odmienne, a nawet wprost przeciwne.” I/
»Psychicznym zrédtem — czytamy w innym miejscu — tego nagtego wzrostu
sympatii stowianskich [wsrod Polakéw — S. F.] [...] byto poszukiwanie oparcia
dla zachwianej u podstaw swego bytu Polski w uswiadamianiu sobie jej zwigzku
ze starozytnym, olbrzymim rodem stowianskim. Poczucie odrebnosci etnicznej
Stowianszczyzny pogtebiato Swiadomo$¢ odrebnosci pierwiastka narodowego
polskiego i budzito przesSwiadczenie o jego niezniszczalnosci” 18

Po drugie, jedng z podstaw stowianofllstwa i jednym z gtéwnych
elementéw stowianofllskich teorii historiozoficznych byta wiara w szczegdlng
role Stowianszczyzny w procesie dziejowym. Wyptywata ona czesciowo z roz-
powszechnionego przez przedstawiciela niemieckiego romantyzmu filozoficz-
nego Johanna Gottfrieda Herdera pogladu, iz Stowianie, ze wzgledu na swoje
naturalne przymioty (najbardziej zblizeni do natury mito$nicy swobody wiej-
skiej; tagodni, pokojowo usposobieni, pracowici, goscinni, weseli), zajmg
naczelne miejsce w dazeniu ludzkosci w kierunku panowania rozumu i spra-
wiedliwoscild Warto wspomnieé, ze niektdrzy badacze problemu uwazaja, iz
w ogole stowianofilstwo i mit jednosci stowianskiej majg niemieckg geneze)
Jest to stanowisko nie nowe i — naszym zdaniem — zbyt skrajne. Nie negujac
wplywu niemieckich teorii filozoficzno-historiozoficznych na rozwdj stowiano-
filstwa, nalezy stwierdzi¢, ze ozywienie nastrojéw i pragnien wolnosciowych
w koricu XVIII w. u zniewolonych ludéw stowianskich w naturalny sposob
zwrocito uwage oswieconych kregéw tych narodéw na przeszto$¢ wiasng
i innych Stowian, ,,a tam odnaleziono tyle punktéw stycznych, ze nie mogto to
nie doprowadzi¢ do wskrzeszenia idei tgcznosci stowianskiej, zagrzebanej
w ciggu stuleci wskutek wypadkéw zewnetrznych i sporéw wzajemnych” 2L
Proces narodzin ,,utopii stowianskiej” nalezatoby widzie¢ w sprzezeniu zwrot-
nym. Z jednej strony, badania nad obyczajami i jezykiem Stowian (np. Josefa
Dobrovskiego) rodzity mysli o koniecznosci zblizenia i wspotpracy, a z drugiej
— wiadnie przekonanie o wspodlnocie korzeni wzmagato zainteresowania
przesztoscia, jezykiem i kulturg stowianska. Obce inspiracje przydawaty tylko

17 Ibidem, s. 6.

' Ibidem, s. 11

BJ. G. Herder: Mysdli o filozofii dziejow. Thum. J. Gatecki. Wstep i komentarz
E. Adler. T. 2. Warszawa 1962, s. 324—328; zob. tez: Z. Klarneréwna: Stowianofilstwo...,
s. 2—3; A. Witkowska: Stowianski mit poczatku. ,Pamietnik Literacki” 1969, z. 2, s. 5;
A. F. Grabski: Orientacje polskiej mysli historycznej. Studia i rozwazania. Warszawa 1972,
s. 159—160; Idem: Mysl historyczna..., s. 330—331; R. W. Wotoszynski: Polsko-rosyjskie
zwigzki w naukach spotecznych 1801—1830. Warszawa 1974, s. 191 in.

2 Ostatnio do tego pogladu — w $lad za Andrzejem Vinzenzem — wydaje sie przychyla¢
Maria Bobrownicka: Narkotyk mitu. Szkice o Swiadomosci narodowej i kulturowej Stowian
zachodnich i potudniowych. Krakéw 1995, s. 8, 16—19.

2 H. Batowski: Wspotpraca stowianska. Zagadnienia polityczne, kulturalne i gospodarcze
wprzesztosci i terazniejszosci. Warszawa 1946, s. 43.



impulsu i bylty dopetnieniem rozwoju tego — bardzo pozadanego i potrzeb-
nego 6wczesnie — mitu.

Po trzecie, z tymze zagadnieniem zwigzana jest kwestia (ostatnio np.
uwypuklana Swiadomie przez Marie Bobrownicka jako ,antidotum na za-
trucie narkotykiem™) szkdd, jakie przyniosto stowianofilstwo rozwojowi $wia-
domosci niektérych narodéw inspirowaniem pogladéw (obecnych np. w pis-
mach Ludovita Stura i w wielu innych koncepcjach, gtéwnie czeskich i stowac-
kich) o antytetyczno$ci Europy i Stowianszczyzny, a konkretnie — Europy
stowianskiej i germansko-romarnskiej2 Nie wchodzac glebiej w ten ztozony
problem, niosacy zarzewie sporéw nie tyle nawet o tozsamos$¢ cywilizacyj-
no-kulturowa Europy i Stowianszczyzny, ile o wyzszosé jednych cywilizaqi
nad innymi, wspomnijmy tylko, ze obecnos¢ takze w polskiej mysli stowian-
skiej tej — nazwijmy to tak — dychotomii rozwojowej (,,zachodnio$¢”
i ,,stowianskos¢”, rodzimos¢) przejawiata sie najczesciej, nie zapominamy tu
oczywiscie, np. o Zorianie Dotedze Chodakowskim, w wymiarze politycz-
no-moralnym czy polityczno-etycznym. Nie chodzito o konfrontacje kultural-
no-cywilizacyjng europejsko-stowianska, ale o przekonanie (szczegolnie
w okresach tragicznych wydarzen dla Europy i Polski) o zatraceniu przez Swiat
romansko-germanski perspektyw rozwojowych (dekadencja duchowa, amora-
lizm Europy) i o mozliwosci odrodzenia ludzkosci przez mtode cywilizacyjnie
i zdrowe moralnie narody stowianskie. Tego rodzaju przekonanie legnie
u podstaw, jak bedzie jeszcze o tym mowa dalej, wielu polskich i niekoniecznie
stowianofilskich koncepcji politycznych w okresie drugiej wojny Swiatowe;j.
Poglady tegoz rodzaju bedg takze udziatem ludzi gteboko zwigzanych z kul-
turg facinskag i katolicyzmem, jak np. gtowny ideolog katolicko-narodowej
Unii, Jerzy Braun.

Po czwarte wreszcie, rowniez we wspotczesnej literaturze przedmiotu
pojawiajg sie twierdzenia o podobieAstwach i analogii miedzy ruchem niepod-
legtoSciowym Stowian i podobnymi dazeniami wolnosciowymi w XIX w.,
gtéwnie w Niemczech i we Wioszech23 Jest to zbyt wielkie uproszczenie i bez
koniecznej konkretyzaq'i moze prowadzi¢ do blednych wnioskéw — tak jak
w przypadku Jana Kollara czy w Polsce w wiele lat pdzniej J6zefa Mestwina
Musiatka2l— o mozliwosci stworzenia jednego jezyka i narodu stowianskiego,
a w dalszej perspektywie i jednolitego panstwa stowianskiego. W poréwnaniu
z ideami jednosciowymi wsréd Niemcow i Wiochéw stowianofilstwo miato
bardziej skomplikowany charakter. Generalnie, jesli w odniesieniu do Niem-

2 Szerzej: M. Bobrownickag: Narkotyk mitu..., s. 19, 33—43.

B Zob. np. J. Kolejk a: Slavjanskije programmy i ideja slavjanskoj solidarnosti v XIX i XX
vekach. Praha 1964, s. 12.

2J. M. Musiatek: Stowianie. O zjednoczenie narodowe i panstwowe Stowianszczyzny. Na
podstawie wspolnego stowianskiegojezyka literackiego. Poznan 1933.



cow i Wiochéw mozemy moéwi¢ o jakiej$ jednosci jezykowej, kulturowej,
a takze tradyq'i wspdlnoty politycznej, wywodzacej sie jeszcze ze Srednio-
wiecza, to o takiej jednoSci w zadnym przypadku nie mozna moéwi¢ w od-
niesieniu do Stowian i wszelkie koncepcje — wobec obiektywnie uksztal-
towanych juz réznic kulturowo-jezykowych miedzy poszczeg6lnymi narodami
stowianskimi — mdwiace o stowianskiej wspdlnocie kulturowej byly utopiaZa
I cho¢ w polskiej mysli stowianskiej, np. w okresie drugiej wojny Swiatowej,
znajdziemy réwniez takie pomysty (gen. Lucjan Zeligowski chociazby), to
bardziej realistyczne i bardziej powszechne w tej mysli byty postulaty stworze-
nia silnego stowianskiego panstwa zwiazkowego, sktadajacego sie ,,z uprzed-
miotowionych politycznie — wedtug okre$lenia M. Bobrownickiej — narodéw
stowianskich”, postulaty bliskie sformutowanych w tym samym czasie co
utopijna koncepcja Kollara mysli Franciszka PalackiegoZ

Etapy rozwoju polskiej mysli stowianskiej do 1939 r.

W rozwoju polskiego stowianofilstwa mozemy wyodrebnié¢ kilka etapéw,
zdajac sobie, oczywiscie, sprawe z ogolnikowosci zaprezentowanej ponizej
charakterystyki i jednoczesnie z duzej umownosci wszelkiej periodyzacji w od-
niesieniu do proceséw rozwoju spotecznego, a szczegélnie rozwoju duchowego
spoteczenstwZl. Przy wyodrebnianiu konkretnych przedziatéw czasowych kie-
rowano sie przede wszystkim istotnymi zjawiskami politycznymi, zachodzacy-
mi gtdwnie na ziemiach centralnych Polski, poniewaz one generalnie okre$laty
stosunek Polakéw do idei stowianskiej, jesli zaakceptowac teze, ze stowian-
sko$¢ w polskim zyciu duchowym i w polityce byta Srodkiem do osiggniecia
celéw narodowych (lub tez celéw stowianskich i jednoczesnie polskich).

Pierwszy etap w rozwoju stowianofilstwa polskiego to koniec XVIII w.
— 1830 r. Poczatki tego okresu nalezy umiejscawia¢ w epoce stanistawowskiej,
i to w koncu tejze epoki, kiedy zaczat sie bardzo przyspieszony proces

B5Tuza: Z. Klarneréwna: Stowianofilstwo..., s. 6.

“ M. Bobrownicka: Utopie i polityka. Relacje nar6d — panstwo tv ideologii odrodzenia
narodowego Stowian zachodnich i potudniowych. W: Wspotczes$ni Stowianie wobec whasnych tradycji
i mitow. Sympozjum w Castet Gandoffo 19—20 sierpnia 1996. Red. M. Bobrownicka,

L. Suchanek, F. Ziejka. Krakéw 1997, s. 26—27.

Z Takaz periodyzacja w gtownych punktach jest zbiezna z zaprezentowang przez Juliusza
Bardacha w referacie na Kongresie Slawistow w 1973 r. w Warszawie, znanym szerzej z rosyj-
skojezycznego streszczenia. J. Bardach: Etapy v ideologii pol'skogo slavjanofil'stva. W: VII
Miedzynarodowy Kongres Slawistow. Streszczenia referatow i komunikatow. Warszawa 1973,

s. 984—986.



przetwarzania pojecia narodowosci pod wptywem realnych zagrozer dla nie-
podlegtego bytu panstwowego. Konczyt sie ten okres wraz z upadkiem nadziei
zwigzanych z odrodzeniem Polski przy boku Rosji i kleskg powstania lis-
topadowego. Niniejszy etap w rozwoju polskiej mysli stowianskiej byt okresem
petnym sprzecznos$ci oraz zawirowan politycznych i duchowych, ale jednoczes-
nie okresem, w ktorym tkwity ,,zarody” — uzywajac okreslenia Z. Kamerow-
ny — wiekszosci pierwiastkdw ideowych, ktére bedg charakteryzowac polskie
stowianofilstwo i ktére legng u podstaw polskich stowianofilskich systemoéw
historiozoficznych2 Przede wszystkim przewartosciowania, jakie miaty miejs-
ce w Swiadomosci polskiej konica XVIII i pierwszych dziesiecioleci XIX w.,
poszukiwanie ratunku i oparcia dla zagrozonego bytu narodowo-panstwowego
w jakiej$ sile ponadnarodowej kierujg mysl polskg w strone Stowianszczyzny,
w tym — a moze przede wszystkim — w strone Rosji. Ten nurt stowianofilst-
wa, nie tylko zreszta polskiego, wigzacy nadzieje na odrodzenie narodowe
z Rosja, bedzie dominowat w catym omawianym okresie, z wyjatkiem lat
1806—1812, kiedy uczucia polskie zwrocity sie ku Napoleonowi. Tego rodzaju
stowianofilskim nastrojom sprzyjata szczeg6lnie sytuacja w zaborach pruskim
i austriackim, gdzie prowadzona z brutalng konsekwenga polityka germaniza-
cyjna potegowata poczucie zwigzkoéw rodowych ze Stowianszczyzng i zwracata
jednoczesnie uwage polskich elit kulturalnych w kierunku jedynego (nie liczac
matej Czarnogdry) suwerennego panstwa stowianskiego — Rosji, gdzie wraz
ze Smiercig Katarzyny Il i objeciem wiadzy przez Pawla |, a szczeg6lnie
Aleksandra | (od 1801 r.) nastgpito ztagodzenie stosunku do Polakéw i pewna
liberalizaga stosunkéw wewnetrznych. Jednocze$nie usilng propagande na

u O poczatkach i pierwszych etapach (do potowy XI1X w.) rozwoju polskiego stowianofilstwa
zob. przede wszystkim: E. Kotodziejczyk: Stowianofilstwo Warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk (1800—1832). ,Swiat Stowianski”, pazdziernik 1909, T. 2, s. 201—214;
E. Woroniecki: Stowianofilstwo Krolestwa Kongresowego. LSwiat Stowianski”, sierpien 1910,
T. 2,s. 70—104; Z. Klarneréwna: Stowianofilstwo..., s. 302; M. Handelsman: Polityka
stowianska Polski > XVII1 i XIX stuleciu. W: Pamietnik VI Powszechnego Zjazdu Historykow
Polskich w Wilnie 17—20 wrze$nia 1935 r. T. 2: Protokoly. Lwow 1936, s. 368—403, 41—4b5;
M. Janion: Uwagi o polskim stowianofUstwie. ,Kwartalnik Instytutu Polsko-Radzieckiego”
1952, nr 1, s. 37—57; R. Piotrowska: Poczatki zainteresowan przesztoscig Stowian wsrdd
cztonkéw Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk. W: Z polskich studiéw slawistycznych.
T. 1.,s 113—120; A. Witkowska: Stowianskimit poczatku. ,,Pamietnik Literacki” 1969, z. 2,
s. 3—39; R. Wotoszynski: Polsko-rosyjskie zwigzki..., passim; A. F. Grabski: Orienta-
cje..., s. 146—214 i in.; Idem: Mysl historyczna..., s. 326—341; A. Walicki: Aleksander
Hercen..., s. 8—18. Warto tez wspomnie¢ o znaczacej i do dzi$ wartosciowej pracy — ze wzgledu
na zgromadzony tam materiat zrodlowy — rosyjskiego slawisty Wihadimira A. Francewa:
Polskoje slavjanovedenije korica XVIII i pervoj cetverti XIX stoletia. Praga 1906 (por.
R. Pegiersk a-Piotrowska: Znaczenie prac Whadimira Andrejewicza Francewa dla stowiano-
filstwa polskiego. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1986), a takze pracy — opartej jednak
gtéwnie na polskiej literaturze przedmiotu — czeskiego badacza Jaromira M iku 1ki: Slovanstvi
apolska spoieénost v XIX. stoleti. Praha 1984.



rzecz zblizenia i federacyjnego zwigzku Polski (oraz innych krajow stowian-
skich) z Rosjg prowadzit ksigze Adam Czartoryski, bliski przyjaciel cara
Aleksandra 1, minister spraw zagranicznych Rosji (1804—1806), cztowiek
cieszacy sie zaufaniem i autorytetem w spoteczenstwie polskim2. Sojusz
prusko-rosyjski 1805 r., a pozniej utworzenie Ksiestwa Warszawskiego (1807)
ostabity stowianofilski nurt solidarnosci z Rosja i skierowaty sympatie spotecz-
no$ci polskiej w strone Francji. Powszechne poczucie przegranej, jakie zapano-
wato w psychice polskiej po klesce Napoleona, oraz nastroje znuzenia i zwat-
pienia ustapity z kolei po utworzeniu Kroélestwa Kongresowego, ktory to fakt
zostat przyjety przez spoteczenstwo polskie wrecz entuzjastycznie i co uznano
»niemal za wskrzeszenie Polski oraz za poczatek nowej wielkiej epoki w dzie-
jach ludéw stowianskich” 2 Nastgpit ponownie bujny rozkwit stowianofilstwa,
ktérego rysem charakterystycznym stata sie nadzieja, ze sojusz braterski
polsko-rosyjski jest zapowiedzig ,,ztotego wieku” dla Polski i catej Stowian-
szczyzny.

Polskie koncepcje stowianofilskie, bardzo zr6znicowane we wnioskach
i Scisle zwigzane z zachodzacymi wydarzeniami politycznymi, wyrastaty z roz-
kwitu badan nad jezykiem, literaturg i przede wszystkim historig, zaréwno
ojczysta, jak i innych narodoéw stowianskich. Badania te, majgce w warunkach
polskich pom6c w poszukiwaniu drogi do wskrzeszenia Polski, realizacji
narodowych aspiracji Polakéw i bedace w jakim$ stopniu kontynuacjg prac
odrodzeniowych pisarzy epoki stanistawowskiej, byty rozwijane od przetomu
wiekow gtéwnie pod auspicjami Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk
(1800—1832), najwyzszej 6wczesnie polskiej instytuq'i naukowej, powstatej
poczatkowo dla prowadzenia akcji ratunkowej ,,przeciw zrecznie obmyslanej
przez rzad pruski metodzie wynaradawiania” 3 i skupiajacej praktycznie wiek-
sz0$¢ — jako cztonkow i wspotpracownikdw — najwybitniejszych umystow
polskich 6wczesnej epoki. W zwigzku z rozwojem tychze studidéw i badan,
szczegOlnie o charakterze historycznym, i budowaniem na ich podstawie
ré6znorodnych koncepcji historiozoficznych, nalezy zwr6ci¢ uwage na Kilka
kwestii. Po pierwsze, rozw0j badarn slawistycznych, bardzo zywe Owczesnie
kontakty polskich badaczy ,rzeczy i spraw stowianskich” z uczonymi czes-
kimi, stowackimi, rosyjskimi, a pdzniej i potudniowostowianskimi, czynny
udziat w zyciu kulturalnym catej Stowianszczyzny — wzmacniaty poczucie
jednosci stowianskiej (abstrahujac od tego, na ile utopijne byly to odczucia).

X Szerzej: W. Feldman: Dzieje polskiej mysli politycznej w okresie porozbiorowym. (Préba
zarysu). T. 1: Do r. 1863. Krakow [1913], s. 65—78; M. Handelsman: Polityka stowianska...,
s. 378 i nast.; J. Skowronek: Antynapoleoriskie koncepcje Czartoryskiego. Warszawa 1969,
s. 182iin.; A. F. Grabski: Mysl historyczna..., s. 328—329; E. Woroniecki: Slowianofil-
stwo..., s. 71—74.

PZ Klarneréwna: Stowianofilstwo..., s. 16.

3 E. Kotodziejczyk: Stowianofilstwo..., s. 202.



Jednocze$nie w zjawiskach tych — zresztg bylo tak zawsze — najpetniej
i w spos6b naturalny realizowata sie idea wzajemnosci stowianskiej. Po drugie,
uwarunkowania polityczne omawianego okresu, sytuacja, w jakiej znajdowata
sie wiekszo$¢ narodéw stowianskich, tworzyty fundament jednosci i solidarno-
Sci stowianskiej, tej ,,najpierwszej” i najprostszej formy stowianofilstwa, ktéra
torowata droge i wytworzyta predyspozycje do utopijnego w gruncie rzeczy
»ujmowania Stowianszczyzny, jako jednolitej catosci, spoczywajacg u pod-
stawy wszelkich stowianofilskich koncepcji historiozoficznych”2 Po trzecie,
podstawowym zatozeniem wiekszosci polskich koncepcji stowianofilskich,
szczegoblnie w okresie Krdlestwa Kongresowego, byto odrodzenie Polski w jej
zwigzku z Rosja. Jednak — co nalezy podkresli¢, pomijajac w tym miejscu
postawy polityczne i programy zmierzajgce do petnego podporzadkowania
Polski hegemonii Rosji (np. poety Stanistawa Trembeckiego, Ignacego Bene-
dykta Rakowieckiego3 — byly to postawy jednoznacznie odrzucajgce moz-
liwos¢ zjednoczenia narodéw stowianskich, w tym i Polakéw, pod bertem
carskim. Mato tego, badania naukowe, szczeg6lnie badania nad przesztoscia
Stowianszczyzny, jej prehistorig i historig oraz wyciggane z tych studiow
wnioski (prawda, ze idace w bardzo roznych kierunkach) miaty nie tylko
wskaza¢ droge do realizacji przekonania — do$¢ powszechnego — o nad-
chodzacych dla Stowianszczyzny czasach wielkiego odrodzenia, droge do
wskrzeszenia Polski, ale zapewni¢ Polsce duchowe przodownictwo wsrod
ludéw stowianskich.

Z checi kompensaty Polakom utraty suwerennosSci panstwowej, z przeko-
nania o starszenstwie kulturalnym i mozliwo$ciach cywilizacyjnych Polakéw,
rekompensujacych utrate niepodlegtosci, a moze i z rozpaczy — jak chce
Wiadystaw Konopczynski3— wyrost w omawianym okresie pierwszy, ,,posia-
dajacy niezachwiang rag'onalistyczng konsekweng'e”, stowianofilski, zamknie-
ty system historiozoficzny jednego z najwybitniejszych myslicieli polskiego
OSwiecenia, Stanistawa Staszica, przyznajacy Rosji pierwszenstwo w poli-
tycznym zjednoczeniu Stowian. ,,Dziewietnastowieczny prorosyjski pan-

slawizm — nie mglista idea kulturalnej »wzajemnosci stowianskiej«, lecz
polityczny program panslawizmu — zrodzit sie wiec w Polsce, i to
znacznie wczesniej niz w samej Rosji” — pisze A. Walickid W dwdch dzietach:

poemacie RoOd ludzki (szczegblnie w Ksiedze osiemnastej) i rozprawie Mysli

PZ Klarneréwna: Stowianofilstwo..., s. 23.

3B Ibidem, s. 9—11; J. Ujejski: Dzieje polskiego mesjanizmu do powstania listopadowego
whgcznie. Lwow 1931, s. 167—168; M. Handelsman: Polityka stowianska..., s. 375—376;
o I. B. Rakowieckim zob. szerzej: A. F. Grabski: Orientacje..., s. 144—214; ldem: Mysl
historyczna..., s. 334—335.

AW. Konopczynski: Wypowiedz w dyskusji nad referatem M. Handelsmana: Polityka
stowianska... W: Pamietnik VI Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich..., s. 43.

P A Walicki: ldea narodu..., s. 72; ldem: Aleksander Hercen..., s. 9.



o réwnowadze politycznej w Europie, czytanej na posiedzeniach Warszawskie-
go Towarzystwa Przyjaciot Nauk w 1815 r., uzasadniat Staszic — na tle
wywodow o dotychczasowych dziejach ludzkosci — swojg wizje zrzeszenia
narodéw i panstw jako ostatecznego celu i kresu ich rozwoju; zrzeszenia, do
ktérego urzeczywistnienia sg predestynowani Stowianie ze wzgledu na swoje
dotychczasowe zastugi dla Europy i w zwigzku z niemoznoscig dokonania
tegoz — z roznych wzgleddbw — przez dwa pozostate, dotychczas przo-
dujace rody czy tez plemiona europejskie: Teutonow (Niemcéw) i Gaulo-
latynéw (Francuzéw i Wiochoéw). Zjednoczenie narodéw pod hegemonig
Stowian moze urzeczywistni¢ Rosja ze wzgledu na swe obronne geopoli-
tyczne potozenie, spoisto$¢ wewnetrzng (,jednos¢ wiary i tronu” oraz
systematyczne dazenie do wzmacniania wiadzy), cywilizacyjng miodszosc.
Polacy — twierdzit Staszic — winni to popieraé, jako ,starsi Rosji po-
bratymcy”, Rosjanie za$ musza zrozumie¢, ze Polacy nie mogg by¢ ich
niewolnikami (,,zaden lud nie moze by¢ drugiego poddanym”), ale mogg by¢
ich braémi3:

Podobnie jak rozwazania Staszica, zwlaszcza w kwestii predyspozyq'i
poszczegolnych ,,rodéw” europejskich do odegrania czotowej roli w dziejach
ludzkosci, bardzo istotny wptyw na pdzniejszy rozwoj slawizmu polskiego
— takze w czasach najnowszych — miat preromantyczny mesjanizm Jana
Pawla Woronicza, reprezentanta tradycjonalizmu prowidengalnego w refleksji
historycznej. Jego rozwazania, zrodzone z poszukiwan przyczyn katastrofy
kraju i jednocze$nie nadziei na jego odrodzenie, zwracaly sie w kierunku
zrozumienia wyrokéw Opatrznosci, Boga, ktéry przez wieki otaczat nardd
polski szczeg6lng opieka, przeznaczajac go do realizacji wielkich zadan dziejo-
wych, a jednoczesnie tak bolesnie go doswiadczyt. Jest to — uwazat Woronicz
— doswiadczenie wynikajace z nieprzestrzegania wiary przodkéw, odwrdcenia
sie od Kosciota i przykazan boskich, ale doswiadczenie i kara chwilowe.
Z cierpienia, wolg Opatrznosci, ,,sprawiedliwego rzadcy $wiata” i ,,gwaranta
dziejow ludzkosci i narodéw” odrodzi sie nardd polski, nowy naréd wybrany,
ktory od dawna jest w przymierzu z Bogiem3.. Podstawowa roznica miedzy
»prymitywnym” mesjanizmem J. P. Woronicza a jego romantycznymi nastep-
cami, ktorzy zresztg wzorowali sie na nim, polegata przede wszystkim na tym,
ze Woronicz w upadku Polski widziat $wiadome doswiadczenie, kare za
grzechy, zestang przez Boga, natomiast romantycy wychodzili z zalozenia, iz
Polska nie jest grzesznicg, ktora musi odpokutowaé za swe przewinienia, ale
niewinng Chrystusowg ofiarg na ottarzu odkupienia Swiata.

¥ S. Staszic: Mysli o réwnowadze..., s. 301—321; J. Ujejski: Dzigje..., s. 139—166;
A. Walicki: lIdea narodu..., s. 70—74.

F Por.: A. F. Grabski: Mysl historyczna..., s. 338; M. Janion, M. Zmigrodzka:
Romantyzm i historia. Warszawa 1978, s. 66—70.



Upadek powstania listopadowego byt momentem przetomowym w procesie
rozwojowym polskiego stowianofilstwa, zaréwno pod wzgledem jego zewnetrz-
nego oblicza, jak i istoty czy treSci. Zreszta nalezy tu dodaé, ze upadek
powstania, stosunek Rosji do Polakéw spowodowaty tez istotne przewartos-
ciowania w stowianofilstwie ogo6lnie, przede wszystkim w slawizmie czeskim,
gdzie doszto do konfliktu miedzy zwolennikami a przeciwnikami oparcia sie
0 Rosje w dazeniach niepodlegtosciowych® Kres romantycznemu stowianofil-
stwu lub tez miedzypowstaniowemu wyznaczyto z kolei powstanie styczniowe.
Jako okres przetomowy mozna takze potraktowaé wazng dla wszystkich
Stowian drugg potowe lat 40. a szczeg6lnie 1848 r., kiedy runety nadzieje
zwigzane z Wiosng Luddéw, z austroslawizmem, zachwiata sie wiara w dobrg
wole wiadz austriackich i mozliwos¢ zjednoczenia Stowian — przynajmnigj
jednego panstwa — na podstawie wspolnego programu. Juz po 1846 r. w kraju
1 na emigraq'i zapanowat chaos. ,Zachwialy sie dotychczasowe podstawy
programow i pomieszaty stanowiska. Wséréd demokratéw i w obozie arysto-
kratycznym, powstaje rosngca odtad stale nienawis¢ do Austrii, do Niem-
cow [..]. I nastepuje gwattowny zwrot, prawie skok przez panslawizm ku Ro-
sji [...].”®@Dodajmy, ze o niewielkim znaczeniu, nietrwaty takze z winy Rosji,
ktéra odtracita wyciggang przez niektérych reke do zgody. Jednoczes$nie warto
zaznaczy¢, ze lata 1848—1849 dla polskiej mysli narodowej, polityki stowian-
skiej i wiary w odrodzenie panstwa, — cho¢ byly okresem zatamania — nie
stanowity kresu. Jeszcze dwukrotnie zostaty rozbudzone nadzieje: w latach
wojny krymskiej (1853—1856) i w okresie powstania styczniowego. Po 1863 r.,
w zupetnie nowej konstelacji europejskiej, zarysowato sie zupetnie nowe oblicze
polskiego slawizmu i zupetnie inny don stosunek. Lata 1863—1864 byly
kresem pewnej wrecz epoki w polskiej mysli stowiariskiej.

Ton polskiej mysli narodowej w okresie miedzypowstaniowym nadawata
emigraqa, niezaleznie od jej podziatdbw wewnetrznych4d Jak wiadomo, z dorob-
ku polskiej mysli romantycznej czerpata polska mysl narodowa w jaki$ spo-
s6b do dzisiaj. Wiele jej watkow odnajdziemy w historiozoficznych sys-
temach slawistycznych takze w okresie drugiej wojny $wiatowej. Dziatalnos$¢
polskich emigrantéw miata takze wptyw na powstanie sympatii stowianofil-
skich we Francji, rozpowszechnianie sie idei jednosci i solidarnosci wsréd
Stowian Potudniowych, a takze rozwo6j stowianofilstwa — w polskim znacze-

3B Zob. np. J. Kolejka: Slavjanskijeprogrammy..., s. 39.

P M. Handelsman: Polityka stowianska..., s. 386.

4 Szerzej zob. m.in.: E. Kotodziejczyk: Prady slowianofilskie wsrdd Emigracji Wielkiej
(1830—1863). Krakow 1914; S. Kalembka: Wielka Emigracja. Polskie wychodzstwo polityczne
w latach 1831—1862. Warszawa 1971; Dzieje polskiej mysli polityczne;j..., s. 107—165 (artykuty
Henryka Michalaka i Andrzeja Sepkowskiego); ostatnio: A. Nowak: Miedzy carem a rewolucja.
Studium politycznej wyobrazni i postaw Wielkiej Emigracji wobec Rosji 1831—1849. Warszawa
1994,



niu tego stowa — rosyjskiego4l Natomiast w Krdlestwie Polskim ,stowian-
skos¢ stuzyta praktycznie za pomost do dobrowolnego poddania sie Rosji i do
uzyskania za te cene od caratu gwarancji statosci i niezmienno$ci dotych-
czasowego uktadu spotecznego [...]"4& Przykladem takiej postawy staty sie
publikacje , Tygodnika Petersburskiego” i nazwiska m.in. ksiecia Swiatopet-
ka-Mirskiego, Michata Grabowskiego i Henryka Rzewuskiego43

Osrodkiem mysli stowianskiej, tak 0 wymowie antyrosyjskiej, jak i antyger-
manskiej, staty sie w Kraju — szczegdllnie w latach 40. — ziemie zaboru
pruskiego i austriackiego. Centrum polskiego zycia umystowego stanowita
wowczas — mimo ze przejsciowo — Wielkopolska, utrzymujaca tacznos¢
z osrodkami mysli narodowej w innych czesciach Kraju i na emigracji (Jedrzej
Moraczewski, Karol Libelt i inni). Takze w Galicji, szczeg6lnie w $srodowisku
Iwowskim, gdzie ksztattowaly sie idee kulturalnej i literackiej wzajemnosci
stowianskiej, interesowano sie sprawami innych ziem polskich znajdujacych sie
pod panowaniem niemieckim, w tym — na nieco szerszg skale niz poprzednio
— sprawami budzacego sie powoli do zycia narodowego Slaska%4 Zjazd
Stowianski w Pradze w 1848 r. po raz kolejny udowodnit, ze dla Polakéw
stowianofilstwo w swym gtéwnym nurcie byto oprawg dla manifestowania
polskosci, ze ogbdlnonarodowy interes byt wazniejszy niz interes innych, choéby

4 Ostatnio zob.: L. Kuk: Wielka Emigracja a powstanie stowianofilstwa francuskiego.
W kregu dziatalnosci Cypriana Roberta. Torun 1991; A. Cetnarowicz: Wyklad Polakow
w ksztattowanie sie idei jednosci wsroéd Stowian potudniowych. W: Z dziejéw proéb integracji
europejskiej od $redniowiecza do wspétczesnosci. Red. M. Putaski. Krakow 1995 (,,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego” MCLXXVII. ,Prace Historyczne”, z. 118. ,Studia
Polono-Danubiana et Balcanica” VII), s. 33—43; A. Walicki: Aleksander Hercen..., s. 17inast.

2 M. Handelsman: Polityka stowianska..., s. 389.

B Szerzej: Z. Klarnerdwna: Stowianofilstwo..., s. 98 131; A. Walicki: Aleksander
Hercen..., s. 11—12; W. Karpinski: Polska a Rosja. Z dziejow stowianskiego sporu. Warszawa
1994,s. 20—41; J. Tazbir: Ksigzkinikczemne. W: Idem: Wpogoni za Europa. Warszawa 1998,
s. 267.

4 Zob. m.in.: Z. Klarneréwna: Stowianofilstwo..., s. 159; W. T. Wistocki: Kongres
Stowianski w r. 1848 i sprawa polska. Lwéw 1927, s. 17; Z. Niedziela: Stowianskie zainte-
resowaniapisarzy lwowskich w latach 1830—1848. Krakow 1966 (,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego” CXLIV. ,Prace Historycznoliterackie”, z. 12), s. 11—22; A. Kwilecki:
Poznar i Wielkopolska o$rodkami polskosci na ziemiach zaboru pruskiego. W: Polska mysl
zachodnia w Poznaniu i Wielkopolsce. Jej rozwo6j i realizacja w wiekach XIX i XX. Red.
A. Kwilecki. Warszawa—Poznan 1980, s. 30—46; L. Trzeciakowski: Postawa roman-
tyczna i organicznikowska w mysli politycznej ugrupowan polskich Poznarnskiego do 1864 roku. W:
Polska mysl polityczna na ziemiach pod pruskim panowaniem. Zbiér studiéw. Red. S. Kalemb-
ka. Warszawa—Poznan—Torun 1988, s. 19—35; L. Kuk: Stanowisko opinii polskiej Wielkiego
Ksiestwa Poznariskiego wobec watkéw rusofitskich i panstawistycznych w polskiej mysli politycznej
do schytku lat szesédziesigtych X1X wieku. W: Polska mysl polityczna na ziemiach pod pruskim
panowaniem..., s. 109—125; M. W. Wanatowicz: Spoteczeristwo polskie wobec Gérnego Slaska
(1795—1914). Katowice 1992, s. 17—25; I. Homola-Skgpska: Galicyjskie kontakty Pawta
Stalmacha. ,,Pamietnik Cieszynski” 1991, T. 3, s. 23—30.



najblizszych pobratymcéw. Bez watpienia miat rage Wiadystaw T. Wistocki,
piszac, iz w postepowaniu Polakéw na Kongresie niematg role odgrywat
egoizm narodowy, wszak nieobcy takze reprezentantom innych Stowian.
»Przyszto$¢ oddata nam stusznos¢, postepowaniem bowiem naszym uratowa-
liSmy godnos$¢ Zjazdu, kwestie za$ stowianska od zrzutu austroslawizmu.”%
Niepodwazalnym przekonaniem, wrecz wiarg w to, ze przyszto$é musi
przynies¢ rozwigzanie sprawy polskiej, charakteryzowata si¢ my$l polskiego
romantyzmu, formacji intelektualnej niezwykle polimorficznej, ale jednoczes-
nie we wszystkich praktycznie swoich nurtach i kierunkach zgodnej, ze dalszy
rozwoj ludzkosci, w tym narodéw stowianskich, jest wspotzalezny z roz-
wigzaniem kwestii polskiej. Podstawg teoretyczng, wsparciem ideowym i jed-
nocze$nie immanentng czescig polskich stowianofilskich konstrukgi myslo-
wych okresu romantyzmu byta — rozwijajaca sie gtownie w zaborze pruskim
— tzw. filozofia narodowa (lub stowianska — jak chciat jg widzie¢ przede
wszystkim K. Libelt)4s o ktdrg upominat sie Maurycy Mochnacki, a ktora
w réznych okresach dziejow, szczegélnie na przetomie X1X i XX w. (moder-
nizm, poglady Stanistawa Brzozowskiego, Mariana Zdziechowskiego) i w la-
tach drugiej wojny Swiatowej (ideologia Unii, czesciowo uniwersalizm Kon-
federacji Narodu), stanowita wazne zrédto inspiracji teoretycznej, majac istot-
ny udziat w rozwoju filozofii europejskiej. Karol Libelt, Edward Dembowski,
Bronistaw Trentowski i chyba najwybitniejszy z nich — August Cieszkowski,
kierowani przede wszystkim praktyczng narodowg potrzebg, zwracali sie ku
przodujacej 6wczesnie w Europie filozofii niemieckiej, szczegdlnie w strone
heglizmu, szukajac czego$ ,,przydatnego dla Polski”, jak wspominat Henryk
Kamienski4Z. Aby znalez¢ to ,,co$”, co w perspektywie mogtoby doprowadzié
do emancypag'i Stowianszczyzny i Polakéw, nalezato — wykorzystujac narze-
dzia pojeciowe heglizmu — przetama¢ jego kontemplatywizm, spekulatywng

HW. T. Wistocki: Kongres..., s. 21 i nast.; takze: M. Pater: W sprawie ,/nysli
stowiariskiej". ,,Slaski Kwartalnik Historyczny »Sobétka«™ 1962, nr 2, s. 193—203; E. Butawa:
Uwiklania $wiatopogladu Pawta Stalmacha. ,,Pamietnik Cieszyriski” 1991, T. 3, s. 12—13;
M. Heller: Pawet Stalmach na Zjezdzie Stowianskim w Pradze (czerwiec 1848 r.). ,,Pamigtnik
Cieszynski” 1991, T. 3, s. 31—35. O okolicznosciach narodzin austroslawizmu zob. m.in.:
J. Gruchata: Liberalizm niemiecko-austriacki a ruch narodowy Stowian austriackich w 1848
roku. ,,élqskie Studia Historyczne” (Katowice) 1977, T. 2, s. 65—82.

% O pojeciu ,filozofia narodowa” zob.: R. Koztowski: Koncepcje ,filozofii narodowej"
Libelta i Trentowskiego. ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej” 1970, T. 16, s. 31—35;
A. Walicki: Filozofia amesjanizm. Studia z dziejowfilozofii i mysli spoleczno-religijnej romantyz-
mu polskiego. Warszawa 1970, s. 190—194 i in.; Idem: Bronislaw Trentowski. W: Polska mysl
filozoficzna i spoteczna. T. 1: 1831—1863. Red. A. Walicki. Warszawa 1973, s. 350—351,;
M. N. Jakubowski: Czyn, przysztos¢, narod. Poglady filozoficzne Augusta Cieszkowskiego.
Warszawa—Poznan 1989, s. 128—130ii in.

47 Cyt. za: M. N. Jakubowski: Historiozofia jako filozofia praktyczna. Hegel a polska
filozofia czynu. Bydgoszcz 1991, s. 102.



jednostronno$¢ filozofii rozumu” (,,samowladztwa rozumu”). Zdajac sobie
sprawe z duzych uproszczen, zwrécimy uwage na kilka — naszym zdaniem
najwazniejszych z punktu widzenia niniejszego opracowania — watkéw myslo-
wych . filozofii narodowej” i w og6le konstrukq'i filozoficzno-historiozoficz-
nych polskiego romantyzmu. Przede wszystkim zakwestionowano heglowski
podziat dziejoéw, konczacy sie w momencie, kiedy ,,historia ducha” (osobowo-
Sci ludzkiej), jako proces ksztattowania sie samowiedzy, dokonata sie wiasnie
w filozofii absolutnej, oczywiscie — Hegla. Ale przeciez historia ludzkosci nie
konczy sie wraz z osiggnieciem przez ducha petnej $wiadomosci samego siebie,
petnej samowiedzy (,,byt dla siebie” A. Cieszkowskiego), co w dialektyce
heglowskiej oznaczato tez jedno$¢ rozumu i rzeczywistosci, a w dalszej konse-
kwencji, w ptaszczyznie politycznej, wyznaczato bardzo pesymistyczng per-
spektywe, a whasciwie brak jakiejkolwiek perspektywy rozwojowej dla Stowian
i Polakoéw. Nieodzowne stato sie wiec sprowadzenie rozwazan o przeznacze-
niach ludzkos$ci z ptaszczyzny filozoficznej abstrakq'i na grunt historiozofii
wyznaczanej przez rozum (mysl) i praktyke spoteczng (,,byt z siebie”
A. Cieszkowskiego), do czego droga wiodta przez przeformowanie, zmiane
heglowskiej koncepcji ducha. ,,Duch prawdziwy, peiny, bedacy jednoscig
idealnosci i materialno$ci nie moze sie ostatecznie wyraza¢ w czystej mysli;
istoty cztowieka nie wyczerpuje aktywnos¢ intelektualna, poznanie $wiata, lecz
raczej tworzenie go. Czyn, tworczos¢ jest wiec ostatecznym objawem ducha,
obszarem za$, na ktérym sie to dokonuje jest zycie spoteczne. W ten sposéb
dzieje nie tylko stajg sie domeng ducha absolutnego, lecz faktycznie to w nich
nalezy widzieC jego petng realizage.”8 Generalizujgc, przesuniecie ostatniego
etapu rozwoju ludzkosci, spetnienia jej przeznaczerh — najczesciej nadanych
przez Boga — w przyszto$¢, bedacy efektem Swiadomego czynu wyras-
tajacego poprzez wole ze Swiadom ej mys$li, dawato mozliwos¢ tworze-
nia historiozofii prospektywnej, projektowania czy tez przewidywania zar6wno
drogi, jak i ostatecznego celu spetnienia sie ludzkosci.

Na kazdym etapie rozwoju spotecznosci ludzkiej motorem tegoz rozwoju sg
narody, ktorych duch, samoswiadomo$¢ sg zgodne z aktualnymi zasadami
postepu ludzkosci, zgodne z duchem $wiata. Polska mys$l romantyczna przejeta
heglowska koncepcje ducha narodéw (dodajmy, ze wedlug Hegla pojecie
,nardd” odnosito sie do szczepu, rodu) i teorie objawiania sie ducha dziejow
w poszczeg6lnych narodach& Stad byt juz tylko krok do uzasadnienia

4 Ibidem, s. 117; zob. takze: A. Walicki: August Cieszkowski.'fi: Polska myslfilozoficzna
i spoteczna. T. 1..., s. 402—405 i nast.

vis} Romantyzm polski odrzucat jednoczesnie — co byto bardzo wazne z punktu widzenia
interesdw Polakéw — heglowskie rozumienie narodu jako obywateli danego panstwa, niezaleznie
od struktury etnicznej spotecznosci obywatelskiej. Por. M. N. Jakubowski: Czyn..,
s. 131—132. Pomijamy tu roznice w pojmowaniu narodu przez przedstawicieli réznych nurtow
polskiego romantyzmu i w ogéle w historiozofii omawianego okresu. Zob. np. artykuty Broni-
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przekonania, zgodnie z ktorym — w mys$l przewidywan Herdera — realizacja
przeznaczen ludzkosci nalezata w nadchodzacej epoce do jedynego dziewiczego
ludu: Stowian. W religijnych umystach romantyczne stowianofilstwo, wiara
w postannictwo Stowian przeksztatcato sie w mesjanizm, bardzo specyficzny
kierunek polskiej mysli romantycznej, charakterystyczny zwiaszcza dla emi-
graq'i, zrodzony w kontaktach z myslg francuska® Tworca pojecia ,,me-
sjanizm” byt ,wielki outsider” polskiej filozofii — jak méwi o nim Marek
N. Jakubowski — Jézef Maria Hoene-Wronski5l, ktérego konstrukcje filozofi-
czno-historiozoficzne staty sie jednym z gtownych Zrodet inspiraq'i polskiej
mysli stowiarskiej w okresie drugiej wojny Swiatowej, przede wszystkim za
sprawg wybitnego wronskisty Jerzego Brauna® Mesjanistyczne systemy his-

stawa tagowskiego, Mieczystawa Inglota, Andrzeja Walickiego, Andrzeja Zielinskiego, Marcina
Krdla, Stawomira Kalembki, Jerzego Skowronka w: Idee i koncepcje narodu...', ostatnio: Kategoria
narodu w kulturach stowianskich. Red. T. Dabek-Wirgowa, A Z Makowiecki. War-
szawa 1993.

5 ,,0 mesjanizmie — pisat A. Walicki — mozna moéwié dopiero wtedy, gdy mamy do
czynienia z koncepcjg historiozoliczno-religijng o strukturze millenarystycznej, a wiec
z takg koncepcja, ktora zapowiada i przywotuje radykalng, cudowng przemiane zycia na ziemi,
zbiorowe, ziemskie zbawienie ludzkosci — nowe »wielkie przesilenie«, o ktérym mowit Mic-
kiewicz, dokonane za pomocg tych lub innych wyrdznionych czynnikéw procesu historycznego
(niekoniecznie za pomocg wybranego narodu). Mesjanizm jest zatem pewng koncepcjg soteriologi-
czng i eschatologiczng, historyczng i metahistoryczna zarazem (czemu nie przeczy fakt, ze ogéiny
schemat badZ poszczeg6lne elementy mesjanistycznej struktury myslenia moga wystepowacd
rowniez w czysto $wieckich ideologiach politycznych; ideologie takie mozna nazwaé »me-
sjanizujacymi«).” A. Walicki: Mesjanistyczne koncepcje narodu i pézniejsze losy tej tradycii.
W: Idee i koncepcje narodu..., s. 84—85. Zgodnie z precyzacjg pojecia mesjanizmu, dokonang przez
A. Walickiego (zob. tez: Idem: Filozofia a mesjanizm..., s. 9—31, 82—83, 189—190, 288 293),
mesjanistami byli August Cieszkowski, Bronistaw Trentowski (w pézniejszym okresie), Andrzej
Towianski, Adam Mickiewicz, Zygmunt Krasiriski, Juliusz Stowacki i inni, natomiast nie byli nimi
Karol Libelt, Edward Dembowski czy Henryk Kamienski.

8 M. N. Jakubowski: Historiozofia..., s. 148, przyp. 29. O mesjanizmie Hoene-Wron-
skiego zob.: A. Sikora: Antypody romantycznego mesjanizmu — filozofia absolutna™
Hoene-Wronskiego i mistyka Towianskiego. W: Polska mysl filozoficzna i spoteczna. T. 1...,
s. 150—214; ldem: Hoene-Wronski. Warszawa 1995, s. 20—92.

B Jerzy Braun (1901—1975), filozof, publicysta, polityk i poeta (cho¢ moze jego poezja jest
»StaroSwiecka”), w poemacie napisanym w wiezieniu PRL, a poswieconym Adamowi Mic-
kiewiczowi, ktérego fragment — dotyczacy tresci wyktadéw paryskich wieszcza — tu przytoczy-
my, tak charakteryzuje, w $lad za Mickiewiczem, przeznaczenia Polski i Stowiafszczyzny:

Wiec o romanskich méwi i germanskich szczepach
pomiedzy zmyst i umyst rozdartych.

Jednych duch sie w konkretach widomych zasklepia
drudzy abstrakcjom jeno przypisuja wartos¢,

Lecz Postep — nowych Swiatet widoki otwiera:
Stowianin wyzszym ducha obdarzony wzrokiem
zmyst z pojeciem, mysl z bytem w jedng cato$¢ zbiera,



toriozoficzne rdznity sie miedzy sobg wewnetrzng strukturg, bogactwem i cha-
rakterem odpowiedzi na pytania o kierunki i cele procesu historycznegos3
jednak wszystkie mniej lub bardziej wyraziscie wyrazaty przekonanie o wyjat-
kowej roli, jakg przyjdzie odegra¢ Stowianom (Polsce) w przysztosci; o ich
postannictwie dziejowym i predyspozyq'ach do odgrywania roli motoru historii
ze wzgledu na cywilizacyjna mtodosé, swiezo$¢ oraz dotychczasowy brak w ich
rozwoju ,,wielkiej historii”, co zapowiada¢ miato ich ,wielkg historie w przy-
sztosci” A

Po upadku powstania styczniowego nastapit okres zwatpienia, zaniku
zainteresowania koncepcjami stowianofilskimi, tym bardziej ze w Rosji umac-
niata si¢ coraz bardziej idea stowianiska w formie tzw. panslawizmu pan-
stwowego®h W tradycyjnej romantycznej i postromantycznej tresci pol-
skie stowianofilstwo zyto tylko w niektérych koncepg’ach emigracyjnej
demokracji. Ozywienie koncepcji stowianofilskich — juz nie w formie
»Szlachetnej utopii czasbw romantycznych”, ale w formie utylitarnego
realizmu politycznego — nastgpito w okresie zagrozenia niebezpieczen-
stwem pruskim w okresie walk o ksztalt zjednoczenia Niemiec (pod hege-
monig Prus lub Austrii), po przegraniu tej walki przez Austri¢ (Sadowa i pokdj
praski w 1866 r.) oraz w okresie dyskusji nad reorganizacja panstwa Habsbur-

na trzeci $wiadomosci wydZ?wiga sie stopien,

gdzie w bdstwo okiem wziera um transcedentalny,
wiazac z sobg widzialny $wiat i niewidzialny,

jak starodawnych »Dziadéw« ludowe obrzedy,

co zza grobow zakleciem przywotujg dusze.

Duch gminny Stowian bryte ziemska z posad ruszy,
nowg moc z piersi ludu na jaw wydobedzie,

teorie i praktycznos$¢ w jeden splecie wieniec
przez czyn tworczy spotecznosé gruntujacy nowa,
suche stepy abstrakcji zyciem zazieleni
Chrystusowe nareszcie wcielajgc w czyn Stowo.”

J. Braun: Promelej Adam. Londyn 1980, s. 53.

3 O roznicach miedzy poszczegdlnymi polskimi romantycznymi systemami mesjanistycznymi
zob. ponadto: A. Walicki: Adama Mickiewicza prelekcje paryskie. W: Polska myslfilozoficzna
i spofeczna. T. 1.., s. 221—254; Idem: Bronislaw Trentowski. W: Polska mysl filozoficzna
i spoteczna. T. 1., s. 348—394; Idem: August Cieszkowski. W: Polska mysl filozoficzna
ispoteczna. T. 1..., s. 395—442; Idem: Mickiewicz a Cieszkowski. ,,Archiwum Historii Filozofii
i Mysli Spotecznej” 1967, T. 13,s. 174—232; A. Kowalczykowa: Juliusz Stowacki.W: Polska
myslfilozoficzna i spoteczna. T. 1., s. 273—305; Idem: Poglady filozoficzne Zygmunta Krasin-
skiego. W: Polska myslfilozoficzna i spoteczna. T. 1..., s. 306—347; Z. Sudolski: Stowianszczyz-
na w $wiadomosci politycznej Zygmunta Krasinskiego. ,,Pamietnik Stowianski” 1996 [R. 1994],
T. 44, s. 47—61 i in.

B A. Wierzbicki: Wschéd— Zachéd..., s. 108—115.

% Szerzej: A. Walicki: W kregu konserwatywnej utopii..., s. 399 i nast.; A. Juzwenko:
Rosja..., s. 37.



géwzm W tym, mniej wiecej, czasie doszto do rozbieznosci miedzy Polakami,
a konkretnie miedzy konserwatystami krakowskimi i staiczykami a staro-
czechami, na tle stosunku do koncepqi monarchii trialistycznej (Austria, kraje
korony $w. Wactawa i korony $w. Stefana), monarchii dualistycznej i federaq'i
wszystkich narodow monarchii pod bertem Habsburgéw. Zresztg wystapita
tutaj takze rozbiezno$¢ miedzy stanczykami a tzw. podolakami, obawiajgcymi
sie dominacji politycznej Ukraincéw w Galicji Wschodniej. Generalnie uwaza-
no, ze Austria federacyjna bedzie w stanie obroni¢ zywiot polski i stowianski
zar6wno przed rosyjskim panslawizmem, jak i przed germanizmem5/. Polemiki
w Srodowisku krajowym i emigracyjnym dotyczace wspdtpracy ze Stowianami
zaostrzyty sie po porozumieniu rzadu austriackiego z Wegrami na rzecz
monarchii dualistycznej, co spowodowato ukierunkowanie nastrojéow Stowian
austriackich na Rosje. Wyrazem ich demonstracji przeciw dualizmowi byt
udziat w zjezdzie stowianskim w Moskwie w 1867 r., ktéry Polacy zboj-
kotowali jako impreze panslawistyczng® Mimo rozejscia sie drog Polakéw
i reszty Stowian monarchii habsburskiej, w zasadzie polskie kregi polityczne
czy tez osrodki opiniotworcze, gtownie w Galicji, w zaborze pruskim i na
emigracji, wypowiadaty sie za utrzymaniem dalszej wspdtpracy ogoélnostowian-
skiej. Przemiany zachodzace w drugiej potowie XIX w. w Swiadomosci
narodowej Polakéw, jak gdyby poszerzenie spotecznego pola funkcjonowania
tej Swiadomosci i jednoczesnie rozwoj ideologii ,,egoizmu narodowego” czy tez
»,formowanie nacjonalistycznego typu ideologii narodowej”® polaryzaga po-
gladéw znajdujgca wyraz w powstawaniu stronnictw i partii politycznych
spowodowaty, ze nastgpito zdecydowane upolitycznienie kwestii stowianskiej,
utylitaryzacja pogladow w sprawie wzajemno$ci stowianskiej i jednocze$nie
coraz bardziej widoczne rozbicie dziatalno$ci w zakresie wspdtpracy stowian-
skiej na dwa coraz bardziej niezalezne od siebie nurty — praktyki polity-
cznej i slawistycznych badan naukowych.

W aspekcie politycznym nastgpito pewne — mozna powiedzie¢ — przewar-
toSciowanie w celach, jakim miata stuzy¢ w opinii polskich $rodowisk idea
stowianska. Wyrazit to najlepiej ,,Dziennik Lwowski” w artykule o polityce

5 M. Tan ty: Geneza Zjazdu Stowianskiego tv 1867 r. ,,Studia z Dziejéw ZSRR i Europy
Srodkowej” 1965,T. |,s.7—31; Idem: Opiniapolska wobec solidarnoéci stowiariskiej w monarchii
Habsburskiej v latach 60-tych XIX wieku. W: Z polskich studiéw slawistycznych. T. 1.,
s. 149—163; Idem: Panslawizm, carat, Polacy. Zjazd Stowianski w Moskwie 1867 roku. War-
szawa 1970, s. 153—1809.

5 Ibidem, s. 155—156.

B Ibidem, s. 29 i nast.

P Zob. np. A. Walicki: Stowo wstepne. W: Idee i koncepcje narodu..., s. 15—18;
R. Wapi6ski: Idea narodu w mysli spolecznej i politycznej endecji przez rokiem 1918. W: Idee
i koncepcje narodu..., s. 220—244; J. Kurczewska: Moralnos¢, polityka i naréd w pogladach
Bolestawa Limanowskiego i Zygmunta Balickiego. W: Idee i koncepcje narodu..., s. 267—286.



stowianskiej. ,,Naszym zadaniem — pisano tam — jako Polakéw, nie moze
by¢, dalej pcha¢ Stowian w kierunku zjednoczenia z Rosja, lecz przeciwnie,
winniSmy przycigga¢ ich do siebie i pobudza¢ ich do #gcznosci z nami
[podkresl. — S. F.], jako naszych wsp6tplemiencow.”® Przede wszystkim
chciano uzmystowi¢ Stowianom, ze droga do ich swobdd wiedzie poprzez
walke o swobody Polakow w Rosji. Temu celowi przyswiecato takze zatozenie
i dziatalnos¢ Kota Stowianskiego w Krakowie (1901 r.) i p6zniej jego kon-
tynuacji — Towarzystwa Stowianskiego6l. Udziat Polakéw w tzw. ruchu
neostowiarnskim byt probg pogodzenia ich walki o swobody narodowe w Rosji,
interesow Stowian austriackich i tureckich z interesami monarchii rosyjskiej.
W okresie zagrozenia ze strony pangermanizmu i imperializmu prusko-niemie-
ckiego miat stuzy¢ zblizeniu rosyjsko-austriackiemu® W tym okresie przewar-
tosciowat swoje poglady na stosunki polsko-rosyjskie gtéwny ideolog narodo-
wej demokracji, Roman Dmowski. Polityka zblizenia, a wiasciwie doprowa-
dzenia poprzez wspotprace do uzyskania ustepstw ze strony rzadu rosyjskiego
na rzecz Polakéw (nadzieje zwigzane byly z namiastkami demokratyzacji
wiadzy po rewoluqi 1905 r. w Rosji) doprowadzity do akcesu narodowych
demokratéw do ruchu neostowianskiego, cho¢ jednocze$nie spowodowaty
roztam w tym obozie politycznym@ Zresztg spotkawszy sie z oporem wptywo-
wych reakcyjnych két rosyjskich, w tym panslawistow, w kwestii ustepstw
wobec Polakéw, ci ostatni szybko odstapili od ruchu neoslawizmu, choé
R. Dmowski swej polityki nadziei zwigzanych z Rosja w obliczu nadchodzacej
wojny jeszcze nie porzucit.

W okresie pierwszej wojny Swiatowej przejawem wspOtpracy stowianskiej
byly proby porozumienia sie przedstawicieli narodéw stowianskich Au-
stro-Wegier oraz gtdwnie Rumunéw wobec perspektyw uzyskania niepodlegto-
§ci w ostatnim etapie wojny. W zasadzie do 1918 r. trudnosci o charakterze
wewnatrznarodowym i zewnetrznym utrudniaty jakiekolwiek porozumienie na-
rodéw aspirujacych czy tez poszukujacych drég do odrodzenia. Kiedy w 1918 r.
sprzyjajace uwarunkowania miedzynarodowe stworzyty mozliwos¢ podijecia

* Cyt. za: M. Tanty: Opinia polska..., s. 161; por. tez: Z. Opacki: W kregu Polski...,
s. 1991 in.

@ Ibidem, s. 200i in.; B. Jaroszewicz-K leindien st: Towarzystwo Stowianskie w Kra-
kowie. Zarys dziatalnosci. ,,Pamietnik Stowianski” 1974, T. 24, s. 151—170; A. Juzwenko:
Rosja..., s. 47—50.

“ Szerzej: H. Batowski: Neoslawizm a stosunki polsko-rosyjskie i polsko-czeskie
(1908—1914). W: Z polskich studiéw slawistycznych. T. 1..., s. 235—245; J. P. Wieczor-
kiewicz: Udziat Polakéw w ruchu neostowianskim a stosunki polityczne polsko-rosyjskie
(1908—1910). ,,Pamietnik Stowianski” 1978, T. 28, s. 133—168; J. Gruchata: Stosunek
politykéw galicyjskich do Rosji i neoslawizmu (1905—1909). ,,Dzieje Najnowsze” 1980, nr 4,
s. 3—17; A. Giza: Neoslawizm i Polacy 1906—1910. Szczecin 1984 i in.

Zob.: R. Wapinski: Narodowa Demokracja 1893—1939. Wroctaw—War-
szawa—Krakow—Gdansk 1980, s. 108—115; Idem: Roman Dmowski. Lublin 1988, s. 167—186.



wspotpracy w ramach wspolnych zadan i perspektyw stworzenia wiasnych
panstwowosci, rozbieznosci w zatozeniach programowo-terytorialnych po-
szczegblnych narodéw i rozne partykularne interesy okazaly sie tak duzg
przeszkoda, ze faktycznie nieSmiate préby ,,zbudowania pomostu trwale tacza-
cego narody walczace o wyzwolenie spod panowania monarchii habsburskiej”
(kongres narodéw uciskanych przez Austro-Wegry w Rzymie w kwietniu
1918 r.), nie przyniosty wynikéw. ,,W rezultacie w chwili zakonczenia wojny
nie zostat wypracowany zaden wspolny program, ktory mogtby daé¢ podstawe
do zbudowania wiasnego, szeroko pojetego systemu bezpieczenstwa tgczacego
nowo powstate pafnstwa po | wojnie Swiatowej.” 8 Odwrotnie, réznice politycz-
no-terytorialne, odmiennos¢, a nawet sprzecznos¢ interesow panstw Europy
Srodkowo-Wschodniej i Potudniowej zaciazyly na stosunkach pomiedzy nie-
podlegtymi juz panstwami w nastepnym okresie.

W latach miedzywojennych w stosunkach miedzy poszczegdlnymi pan-
stwami i narodami stowiafnskimi narosto zbyt wiele antagonizmdw, aby mozna
byto marzy¢ o ogolnostowianskiej wspotpracy politycznej, nawet wobec wyraz-
nych zagrozen. RoOznice dotyczyty istoty i charakteru reziméw politycznych
w kazdym z panstw, celéw politycznych kregéw rzadzacych i tym samym
kierunkdw polityki zagranicznej oraz powigzan miedzynarodowych. Zasztosci
historyczne i zatargi terytorialne Swiezszej daty powodowaty, ze niektore
sgsiadujace ze sobg panstwa stowianskie odnosity sie do siebie, jesli nie wrogo,
to przynajmniej z gtebokg nieufnoscig. Poza tym w tonie poszczeg6lnych
panstw stowianskich narastaty konflikty miedzy zamieszkujacymi je narodami
stowianskimi. lIdea stowianska przejawiata sie przede wszystkim w dziatalnosci
roznych stowarzyszen przyjazni miedzystowianskiej, powstatych z inspiracji
gtéwnie Srodowisk intelektualnych, postulujgcych rozwdj dwustronnych kon-
taktow miedzy poszczegélnymi krajami i narodami stowianskimi, a takze
propagujacych idee ogo6lnostowianskiego zblizenia kulturalnego poprzez wza-
jemne poznanie, wspotprace kulturalna, naukowa i gospodarcza. Rozwijata sie
wspotpraca uczonych krajow stowianskich. Dziataty towarzystwa organizujgce
wspOtprace sportowcdw, turystow, inzynierdw, lekarzy, farmaceutéw itp.
W tym zakresie nieprzypadkowo przodowaty towarzystwa z Krakowa i Po-
znania, gdzie tradycyjnie, w wyniku poczucia zagrozenia germanizacjg

& M. Putaski: Z dziejow genezy ,,Europy wersalskiej". Wspotpraca Stowian Zachodnich

i Potudniowych w ostatnim etapie 1 wojny $wiatowej. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdarisk
1974, s. 119. Nalezy wspomnie¢ w tym miejscu, ze wojna byta dla Polakéw takze okresem
politycznego i narodowego dojrzewania; stanowita czynnik integrujagcy. Zob. np. T. Kulak:
Postawy spoteczeristwa polskiego na Gérnym Slasku wokresie | wojny $wiatowej (1914—1918). W:
Spofeczenstwo polskie na ziemiach pod panowaniem pruskim w okresie | wojny Swiatowej
(1914—1918). Zbior studiow. Red. M. Wojciechowski. Torun 1996, s. 7—23;
M. Wojciechowski: Spoteczenstwo polskie w Prusach zachodnich w okresie | wojny Swiatowej
(1914—1918). W: Spoteczenstwo polskie..., s. 51—70.



i w zwigzku z tradycjg wspotpracy miedzystowianskiej w monarchii habsburs-
kiej oraz mniejszg sktonnoscia do kojarzenia idei stowianskiej z panslawizmem
rosyjskim, wyksztatcity sie glebsze podstawy zainteresowari problematyka
ogoélnostowianska. Nalezy tu przede wszystkim wspomnie¢ o Towarzystwie
Stowianskim w Krakowie, ktérego dziatalno$¢ zostata wznowiona w 1918 r.,
inicjatywie wydawania ,,Ruchu Stowiarnskiego” we Lwowie, szczegdlnym nasy-
ceniu réznego rodzaju stowarzyszeniami Poznania itp.6

Mimo iz istniejace towarzystwa wspotpracy stowianskiej raczej stronity od
podejmowania tematéw politycznych (cho¢ i to sie zdarzato), to jednak
z iniq'atywa miedzystowianskiej wspotpracy polityczng' wychodzity ugrupowa-
nia reprezentujgce te samg opq'e ideowa. Najbardziej znane sg — z pierw-
szych lat po zakonczeniu wojny — inicjatywy miedzystowianskiej wspotpracy
ugrupowan chlopskich, opartej na podobienstwach struktury gospodar-
czo-spotecznej wiekszosci krajow stowianskich; na ideologii agraryzmu i podo-
bienstwie probleméw, przed jakimi stanely partie ludowe obejmujace lub
wspotobejmujace wiadze w Polsce, Butgarii, Czechostowacji®a Przedsiewzie-
cia te zakonczyly sie sukcesem na ptaszczyZnie wspOtpracy miodziezowej
— utworzeniem w 1924 r. Stowianskiego Zwiazku Miodziezy Wiejskiej6r.
Wspomniec tez nalezy, ze z postulatami politycznego zblizenia Stowianszczyz-
ny, opartego na wspolnym pochodzeniu i podobienstwach zagrozen, zaczat
w latach 30. wystepowaé, cieszacy sie duzym autorytetem jako doskonaty
zotnierz, dowodca i niezwykle prawy czlowiek, gen. Lucjan Zeligowski6
Zblizone do pogladéw gen. Zeligowskiego spojrzenie na sprawy niemiec-

¢ ,Ruch Stowianski” (Lwodw) 1928—1933, 1936—1938, Z. S.: U podstaw idei. ,,Biuletyn
Zachodnio-Stowianski” (Edinburgh) 1940, nr 1, s. 3—4; B. Jaroszewicz-Kleindienst:
Towarzystwo stowianskie..., s. 157—170; J. R6 ziewie z: Polsko-radzieckie stosunki naukowe
w latach 1918—1939. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1979, s. 86, 127, 142 in.

* Por. np. J. Lis: Stowianski Zwigzek Mtodziezy Wiejskiej. Zarys dziatalnosci. ,,Roczniki
Dziejow Ruchu Ludowego” 1968, nr 10, s. 302—304; W. Stepniak: Dyplomacja polska na
Batkanach (1919—1926). Warszawa 1998.

67J. Lis: Stowianski Zwigzek Mtodziezy Wiejskigj..., passim.

“ Archiwum Akt Nowych w Warszawie [dalej: AAN], Akta gen. L. Zeligowskiego. Notatki
4—10.03.1937, sygn. 105/66, k. 23; Rozwazania i notatki dotyczace zagadnien narodowosciowych
i problemu stowianskiego 1938—1939, sygn. 105/84, k. 5—31; ,,Stowo” (Wilno) nr 118 z 1V 1938;
nr 126 z 9 V 1939; nr 209 z 16 VII 1939; ,,Ruch Stowianski” 1938, nr 8, s. 149. Bardzo ostra
wymowa antyniemiecka publikacji generata spowodowata, ze w 1938 i w 1940 r. Staatsarchiv in
Berlin-Dahlem opublikowat w formie maszynopisu powielanego (egzemplarze numerowane)
tlumaczenia artykutow Zeligowskiego z wileriskiego ,,Stowa” (nr 118 z 1V 1938) i ,,Wiarusa”
(Lille 1940, nr 98). Zob. [L. Zeligowski]: Die slawische Idee. Berlin 1938; Idem: Um die Idee
des Slawentums. Berlin 1940. Stanislaw Cat-Mackiewicz w sposob nieco zartobliwy pisat o poczat-
kach zainteresowan stowiariskich Zeligowskiego: ,,Diabli nadali, ze generat w swoim Andrzejewie
znalazt na strychu jaka$ ksigzke Duchinskiego z czaséw emigracji po Powstaniu Listopadowym
i zamiast dalej propagowac¢ len, zaczat propagowac idee stowianska, a o niczym innym nie chciat
dysze¢ [...].” S. Mackiewicz: Zielone oczy. Warszawa 1987, s. 32.



ko-stowianskie oraz kwestie wspotpracy miedzystowianskiej, cho¢ moze bar-
dziej realistyczne, prezentowat w okresie miedzywojennym znany dziatacz
ludowy, propagator Stanéw Zjednoczonych Stowian Europy Srodkowej i Po-
tudniowej, ks. ptk J6zef Panas@® Tradyq'e ogblnostowianskie probowat wskrze-
sza€ ks. Wihadystaw Kotodziej i neopoganski prad kulturowy New Age (Nowa
Era)l

W 1937 r. opublikowane zostaly zasady programowe grupy Ruchu Mio-
dych Bolestawa Piaseckiego (,,Falanga”), w ktérych mowito sie, iz misja
dziejowg Polski jest ,,stworzenie epoki chrzeScijafiskiego nacjonalizmu, zdoby-
cie Wschodu Europy dla cywilizaq'i chrze$cijanskiej i zorganizowanie narodow
stowianskich” 7L Jak zauwaza Bogumit Grott, tego rodzaju hasta (dotyczyto to
takze w sporadycznych wypadkach wielkopolskiego ,,Gtosu”) wykraczaty
poza ramy ideologii endeckiej, szczegdlnie ruchu mtodoendeckiego, poniewaz
— upraszczajgc zagadnienie — po wkomponowaniu w drugiej potowie lat 20.
ideologii narodowej w system S$wiatopogladu katolickiego nie miescity sie
w niej hasta odwotujace sie do pokrewienstwa etnicznego z innymi narodami.
Byloby to sprzeczne z przekonaniem, iz kazda kultura narodowa jest zin-
dywidualizowang czescig kultury szerszej, w tym wypadku facinsko-rzymskiej.
Odwotywanie sie do pokrewienstwa szczepowego ze Stowianami byto wyjsciem
poza ramy niniejszych pogladéw, jako ze cze$¢ Stowian znajdowato sie
w zasiegu kultury i cywilizag’i bizantyjskiej72 W wypadku grupy B. Piaseckiego
hasta jedno$ci stowianskiej wynikaty niewatpliwie z potrzeby ,,uzasadnienia
imperializmu Falangi”, jak pisze B. Grott73 ale nalezy tez wspomnie¢, ze
postulaty utworzenia ,,0érodka Stowianszczyzny”, ktérym bykaby Polska,
organizujaca na bazie ,,wspdlnego zZrodta mowy, wierzen i obyczajéw” zachod-
nig Stowianszczyzne na ziemiach imperium Chrobrego, panujacego ,,w Pradze,
nad Dunajem i w Kijowie”, wyptywaty takze z checi przeciwstawienia sie
narastajagcym dwom niebezpieczenstwom: imperializmowi wschodniemu, mo-
bilizujacemu masy ,,do walki o panowanie komunizmu nad $wiatem”, i za-
chodniemu, zbierajgcemu sity do walki o panowanie ,,germanskiej rasy pa-

® Szerzej: T. Kisielewski: Heroizm i kompromis. Portret zbiorowy dziataczy ludowych.
Cz. 2: 11 Rzeczpospolita. Wojna i okupacja. Polska Ludowa. Warszawa 1979, s. 300—306.

ML. S Precikowski: ,Kalendarz Stowianski" — $rodowisko neopoganskich mistykdw
w Polsce w latach 1946—1947. W: Historia X1X i XX wieku. Red. E. WiSniewski. £6dZ 1993
(-»Acta Universitatis Lodziensis”. ,,Folia Historica” 61), s. 230 i nast.

7L Zasady programu narodowo-radykalnego. (Opracowane i ogtoszone przez Komitet Redakcyj-
ny Ruchu Mtodych pod przewodnictwem Bolestawa Piaseckiego). Warszawa 1937, s. 15. Zasady...
zostaty tez opublikowane wspdlnie z opracowaniem B. Piaseckiego: Przelom narodowy.
Zasady programu narodowo-radykalnego [b.m.w. 1937].

T Szerzej: B. Grott: Pojecie narodu ijego miejsce w hierarchii wartosciformacji mtodoendec-
kiej. ,,Przeglad Humanistyczny” 1984, nr 9—10, s. 44—45.

B Ibidem, s. 45.



now” 7. Korelowato to w jakim$ stopniu z odczuciami panujacymi w duzej
czesci Srodowiska mtodziezy katolicko-narodowej. W tym samym mniej wiecej
czasie zostata wydana praca Jerzego Brauna Zagadka dziejowa Polski, doty-
czaca dziejotworczego postannictwa Polski, stojacej dwczesnie w obliczu pose-
pnego dylematu: albo starcie wojenne faszyzmu z komunizmem, grozace ruing
materialng ludzkosci, albo »jeszcze grozniejsze opanowanie faktyczne Europy
przez wspélny front bolszewicko-masonski, oznaczajgce likwidage wszystkich
tych wartosci, ktdre sie sktadajg na pojecie zachodniej, chrzescijafisko-klasycz-
nej cywilizacji”7/ Nie jest tez wykluczone (nie ujmujgc nic oryginalnosci
programowi Falangi), ze wspoOtpraca miodziezy narodowo-katolickiej
— wspodipracowali z inicjatywy J. Brauna, redaktora organu prasowego
Towarzystwa Hoene-Wroo6skiego, ,,Zet”, a ramach Komitetu Prasy Mtodych
— prowadzita do przenikania sie idei, a w tym wypadku zapozyczenia przez
Falange idei przewodnictwa Polski w Stowianszczyznie z wroniskizmu7a
Wkrotce zresztg spetnity sie w nadmiarze przewidywania J. Brauna (i nie tylko
jego). Cata spoteczno$¢ Polski stangta w obliczu nieprzewidywalnych wrecz
wydarzen.

A Zasady programu narodowo-radykalnegos. 15—16.
B J. Braun: Zagadka dziejowa Polski. Préba historiozofii. Warszawa 1938, s. 21.
®S. Rudnicki: Obo6z Narodowo-Radykalny. Geneza i dziatalno$¢. Warszawa 1985, s. 301.



Rozdziat |1

Uwarunkowania i gtdbwne nurty polskiej mysli
stowianskiej w okresie drugiej wojny Swiatowej

Odradzanie sie idei stowianskiej
Osrodki polskiej aktywnosci prostowianskiej na emigracji

Zatamanie sie bytu panstwowego Rzeczypospolitej we wrzes$niu 1939 r.
byto ogromng i niespodziewang tragedig dla catego spoteczenstwa polskiego.
»Dla tego pokolenia — pisze znawca problematyki — ktére przed dwudziestu
laty wywalczyto Polske, a zwihaszcza tego, ktdre sie w niej urodzito i nie znato
z whasnych przezy¢ innego stanu jak Polska niepodlegta, to, co wydarzyto sie
we wrzesniu, byto zawaleniem sie $wiata, usunieciem ziemi spod ndg, byto
czym$ wiecej niz katastrofg wojenng i okupacjg.”1Jednak tym tragicznym
wydarzeniom nie towarzyszyty — jak to byto np. pdézniej, po upadku po-
wstania warszawskiego — nastroje zwatpienia i rezygnacji. Na kleske prawie
natychmiast odpowiedziano podjeciem walki, organizowaniem ruchu niepod-
legtoSciowego na wszystkich mozliwych frontach i w réznorakich formach.
Najdobitniejszym wyrazem wiary i powszechnego przekonania o rychiym
odrodzeniu Rzeczypospolitej byt fakt, iz podejmujgc dziatania niepodlegtos-
ciowe réwnocze$nie myslano o przysztosci Polski, wzmocnieniu jej sit i takim
usytuowaniu w systemie bezpieczenstwa europejskiego, aby nie dopusci¢ do
powtorzenia sytuaq'i z wrze$nia 1939 r. W tym wypadku poszukiwania
i propozycje polskie oscylowaty z konieczno$ci wokot dwdch kwestii, wzajem-
nie ze sobg powigzanych. Po pierwsze, chodzito o takie ,,urzadzenie” Europy,
ktére nie byloby powtdrzeniem tzw. systemu wersalskiego, po drugie — o roz-

1T. Strzembosz: Refleksje o Polsce ipodziemiu 1939—1945. Warszawa 1990, s. 27.



wigzanie zasadniczego dla Polakéw dylematu: ktéredy wiedzie najlepsza droga
do zachowania samodzielnosci i suwerennosci Polski miedzy dwiema potega-
mi: Niemcami i Rosjg (Zwigzkiem Radzieckim)2 Z jednej wiec strony — opie-
rajac sie na przekonaniu, potwierdzonym przez wybuch wojny: o trwatosci
i ciggtosci konfliktu polsko-niemieckiego — szukano drog likwidacji jego
zrédet, proponujac rézne dziatania prowadzace do okrojenia terytorialnego
oraz ostabienia militamo-gospodarczego Niemiec, a z drugiej — przemys-
liwano mozliwosci ewentualnego przeciwstawienia sie zaborczej potedze Mos-
kwy i ostabienia jej wptywu na kraje sasiednie. Przede wszystkim jednak
nalezato —jak m.in. podkre$lono w memoriale polskiego rzadu emigracyjnego
— ,,0oddzieli¢ Niemcy od Rosji” i wyeliminowa¢ mozliwosci porozumiewania
sie tych mocarstw w przysztosci3

Praktycznie we wszystkich polskich propozyqgach rozwigzania tegoz dyle-
matu, wysuwanych zaréwno przez instytucje wladzy panstwowej, jak i ugrupo-
wania polityczne oraz wojskowe w Kraju i na emigraqg'i, dominowaty dwie
koncepqge, oczywiscie, obie majace na wzgledzie racje polskie i jednoczes$nie nie
wykluczajace sie wzajemnie: idea wielkiej, silnej i bezpiecznej Polski, charak-
terystyczna gtownie dla przemyslen ugrupowan proweniencji narodowej, oraz
idea sfederowania panstw europejskich. ,,\W obliczu wyzwania, jakie rzucita
Europie 111 Rzesza, doprowadzajgca do absurdu szowinizm narodowy, federa-

2 Por. ostatnio: B. Pasierb: Polska mysl polityczna okresu Il wojny Swiatowej wobec
Niemiec. Poznan 1990, s. 90 i nast.; W. Wrzesinski: Wersalskie doswiadczenia a myslenie
Polakow o przysztosci. W: Wroctawskie studia z dziejow najnowszych. Red. W. Wrzesinski.
Wroclaw 1992 (,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, nr 1274. , Historia” XC), s. 98—106. Poza
tym sposrod prac bardziej ogdlnie traktujgcych problem zob.: M. Orzechowski: Odra
— Nysa tuzycka — Battyk w polskiej mysli politycznej okresu Il wojny $wiatowej. Wroc-
faw—Warszawa—Krakéw 1969; E. Duraczynski: Miejsce Polski w Europie w koncepcjach
partii politycznych okresu wojny i okupacji. Referat. 60-lecie odzyskania niepodlegtosci. 30-lecie
zjednoczenia polskiego ruchu robotniczego. Sesja naukowa. Katowice 1978; H. Winnicka:
Tradycja a wizja Polski wpublicystyce konspiracyjnej. Warszawa 1980; E. Cytowska: Szkice
z dziejow prasy pod okupacjg niemieckg (1939—1945). Warszawa—t 6dz 1986, s. 23—86;
R. Wapinski: Miejsce Polski wswiecie wpolskiej mysli politycznej okresu | i 11 wojny $wiatowe;.
W: Wizje przysztej Polski w mysli politycznej lat 1 i Il wojny $wiatowej. Materiaty konferencji
naukowej w Gdansku-Sobieszowie (pazdziernik 1989). Red. M. Tanty. Warszawa 1990,
s. 11—48; Idem: Historia polskiej myslipolitycznej X1X i XX wieku. Gdarisk 1997, s. 248—269;
K. Przybysz: Wizje Polski w Europie w mysli politycznej obozu rzadowego 1939—1944. W:
Studia z dziejow polskiej mysli politycznej. Red. K. Przybysz. T. 1 Warszawa 1991, s. 6—28;
A. Friszke: Mysl polityczna Polski Podziemnej. W: W. Borodziej, A. Chmielarz,
A. Friszke, A. K. Kunert: Polska Podziemna 1939—1945. Warszawa 1991, s. 151—183;
M. Sliwa: Polska mysl polityczna w I potowie X X wieku. Wroctaw—Warszawa—K rakéw 1993,
s. 239—254; B. Fijatkowska, T. Godlewski: Polskie dylematy polityczne 1939—1995.
Olsztyn 1996, s. 9—32i in.

3 Odezwa Rzadu z dnia 18 grudnia 1939 r. do ogétu spoteczenstwa w Kraju. ,,Monitor Polski"
(Angers) nr 277—278 z 19.12.1939. W: Rzeczpospolita Polska czasu wojny. Dziennik Ustaw RP
i Monitor Polski 1939—1945. Red. A. K. Kunert. Warszawa 1995, b.p.



lizm zdawat sie stanowi¢ jedyna forme organizagi spotecznej pozwalajaca
pogodzi¢ poszanowanie dla tozsamo$ci narodowej z wymogami wspdtzalezno-
Sci panstw i wizji bezpieczenstwa zbiorowego.”4 Polskie idee federacyjne
splataty sie z og6lnoeuropejskimi poszukiwaniami trwatych rozwigzan kwestii
bezpieczenstwa Europy w takich wiasnie formach zorganizowania panstws.
Oczywiscie, polskie idee federacyjno-konfederacyjne, nie stronigce od roz-
wazan ogolnoeuropejskich, dotyczyty gtéwnie Europy Srodkowo-Wschodniej
oraz czesciowo Potudniowej i uwzgledniaty gtownie racje polskie6. Duza
roznorodnos¢ polskich rozwigzan w tym zakresie, poczynajgc od terminologii
(,federag'a”, ,,konfederacja”, ,unia”, ,,zwigzek”), a konczac na ré6znorodno-
$ci podstaw ideowych proponowanych czy tez planowanych zwiazkéw, $wiad-
czyla, z jednej strony, o bogactwie polskiej mysli z okresu drugiej wojny oraz
— zadziwiajace w okresie konspiracji — przekonaniu, ze uda sie te propozycije

4]. taptos: Dziatalnoééfederalnych klubéw Europy Srodkowej 1942—1952. W: Z dziejow
préb integracji europejskiej od sredniowiecza do wspdtczesnosci. Red. M. Putaski. Krakow 1995
(»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellofiskiego” MCLXXVII. ,Prace Historyczne”, z. 118.
»Studia Polono-Danubiana et Balcanica” VII), s. 126.

5 Dla okresu drugiej wojny Swiatowej szerzej zob.: Z dziejow prob integracji europejskie;...,
artykuty Mariana Zgémiaka, Henryka Bartoszewicza, J6zefa taptosa. Pozatym: P. Wandycz,
L. Frendl: Zjednoczona Europa. Teoria ipraktyka. Londyn 1965, s. 47 i nast.; A. T. Werner:
Europejskie wspolnoty. Szkice o integracji Europy Zachodniej 1815—1972. Warszawa 1972, s. 39
i nast; Z. Mazur: Stosunek Wielkiej Brytanii do idei zjednoczenia Europy v okresie Il wojny
Swiatowej. ,,Przeglad Zachodni” 1977, nr 2, s. 1—22; K. Fiedor: Zachodnioeuropejskie doktryny
integracyjne >vlatach 1918—1945. | Przeglad Humanistyczny” 1986, nr 9—10, s. 75—103; ldem:
Niemieckie plany integracji Europy na tle zachodnioeuropejskich doktryn zjednoczeniowych
1918—1945. Wroctaw 1991, passim; P. Radzikowski: Wizje Europy tv okresie 11 wojny
Swiatowej. W: Zwyciestwo nadfaszyzmem ijego skutki. Red. L. Zyblikiewicz. Krakéw 1988
(»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego” DCCCLXII. ,Prace Historyczne”, z. 87),
s. 181—199; J. Chodorowski: Richard Coudenhove-Kalergi i jego doktryna zjednoczonej
Europy. ,Przeglad Zachodni” 1984, nr 1, s. 1—25; F. Gross: Federacje i konfederacje
europejskie. Rodowod i wizje. Warszawa 1994; T. Scheffler: Idea zjednoczenia Europy w mysli
politycznej Kreisauer Kreis Helmutha Jamesa von Moltkego (1939—1944). W: ,Studia nad
Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi”. T. 18. Red. K. Jonca. Wroctaw 1995 (,,Acta
Universitatis Wratislaviensis”, nr 1715), s. 101—126 i in.

6 Uzasadnienie i precyzacje pojecia ,,Europa Srodkowo-Wschodnia”, obejmujacego Polske,
Czechy, Stowacje, Wegry, w procesie zmian historyczno-terytorialnych zob.: P. Wand ycz: Cena
wolnosci. Historia Europy Srodkowo-Wschodniej od $redniowiecza do wspdtczesnosci. Thum. z ang.
T. Wyrozumski. Krakéw 1995, s. 11—27. O wprowadzeniu tego pojecia do literatury
naukowej i jego pozniejszym rozwinieciu i przedefiniowaniu zob.: O. Halecki: Historia Europy
— JgJ granice i podziaty. Thum. z ang. J. M. Kiloczowski. Lublin 1994, s. 105—166;
J. Szfles: Trzy Europy. Thum. J. M. Kiloczowski. Lublin 1995 passim. Ostatnio:
R. Schattkowsky: Region miedzy Wschodem a Zachodem. Regionalizacja i wiadza tv Europie
Srodkowo-Wschodniej. W: Regiony pograniczne Europy Srodkowo-Wschodniej iv X IX—X X wieku.
Spoteczenstwo — gospodarka — polityka. Zbidér studiow. Red. M. Wojciechowski,
R. Schattkowsky. Torun 1996, s. 7—22; takze interesujgcy szkic Krzysztofa Renika:
Granice Europy — granice religii. ,,Przeglad Powszechny” 1998, nr 9, s. 252—255.



zrealizowac, a z drugiej — o rozbiciu organizacyjnym polskiego ruchu niepod-
legtoSciowego, co byto jego niewatpliwg staboscig. W te rozmaito$é propozyciji,
wyptywajacych z troski o bezpieczny byt przysztego niepodlegtego panstwa,
wpisywaly sie takze przemyslenia i koncepcje odwotujgce sie do pokrewienstwa
etnicznego Stowian, wspolnych korzeni, wspdlnoty jezyka, obyczajow, jed-
nakowych zagrozen w dalszej i blizszej przesztosci oraz podobnych niebez-
pieczenstw w przysztosci.

Niniejsze problemy nalezatoby ujmowac przynajmniej w trzech aspektach.
Po pierwsze, odwotywanie sie do pokrewieristwa etnicznego, jako elemen-
tu scalajacego paristwa Europy Srodkowo-Wschodniej, byto naturalng konsek-
wencjg faktu, nie wywotujacg zadnych skutkéw teoretycznych, iz terytoria te
sg zamieszkate w przewazajacej mierze przez narody stowiarskie. Po dru-
gie, idea pobratymstwa szczepowego oraz czesto religijnego miata utatwic
— szczegodlnie w koncepcjach ugrupowan obozu nacjonalistycznego i katolic-
kiego — budowe wielkiej Polski poprzez m.in. organizaqg'e panstwa zachodnio-
stowianskiego na fundamencie kultury szczepowo-plemiennej, czyli wspdlnoty
krwi oraz pokrewieAstwa ducha, wyrastajagcego na gruncie cywilizag'i rzym-
skiej, a zatem organizaq'e panstwa na fundamencie dwdch wspotczynnikéw
sktadajacych sie na charakterystyczne dla nurtu narodowo-katolickiego spiry-
tualistyczne pojecie narodu?. Silna Polska (w niektérych programach synoni-

7 Szerzej: B. Grott: Nacjonalizm chrzescijanski. Myslspoleczno-panstwowaformacjinarodo-
wo-katolickiej tv Drugiej Rzeczypospolitej. Krakoéw 1991, s. 241; takze: T. Bielecki: W szkole
Dmowskiego. Szkice i wspomnienia. Londyn 1968, s. 19—22; J. M. Majchrowski: Geneza
politycznych ugrupowan katolickich. Stronnictwo Pracy. Grupa ,,Dzi$ i Jutro”. Paryz 1984,
s. 101—102. W latach wojny charakterystyka narodu jako wartosci duchowej, psychicznej
najpetniej, prawdopodobnie, zostata wylozona w opracowaniu poswieconym uniwersalizmowi,
nowej ,,narodowej filozofii spotecznej”, wypracowanej w kregu intelektualistdw Konfederacji
Narodu, przy dominujgcym udziale ks. Jozefa Warszawskiego (T. Sottan: Proba myslenia.
Z rozwazan nad uniwersalizmem. ,,Kierunki” nr 29 z 21 VII 1985, s. 5). W ich ujeciu, w wyniku
»haturalnego humanizmu natury”, nastepuje taczenie jednostek — ,,poprzez krzyzowanie krwi”
— W coraz to wyzsze ,potegi sprawcze”: rodziny, rody, plemiona, ludy. ,.Zespoty plemien-
no-ludowe, ktére poznaty tre$¢ sobie pisana, a zadania sobie zlecone, ktdre je sobie postawity jako
Swiadomy cel, jako wielko$¢ do realizacji, a siebie samych stopity w jeden podmiot dziejowy,
wjedng wielkg przyczyne sprawcza — te zespoty zwiemy narodami.” To za$ — pisano — ,,uwypu-
kla [..] dwa powszechnie przyjete wspotczynniki narodu: bios i logos, krew i idee, przyczyne
sprawczg i przyczyne celowa. Nardd nie jest tylko sumg, »umowa, ale jako bios jest czyms$
wewnetrznie zatozonym w ostatnich gtebiach kazdej rodzacej sie w nim jednostki; jest serdecznym
jej trzewiem, krwig z jej krwi i ksztattujacy jg organiczng sitg, jest zywiotem, ktdry jg przenika na
wskro$ i wypetnia az po brzegi, jest jej prapierwiastkiem poteznym ale ciemnym, ktdry dziata na
ksztatt instynktu [...]; jest tym czynnikiem, ktory taczy i spaja w jeden zesp6t biologiczny instynkt
grup plemienno-ludowych; jako logos zas$ jest tym przeogromnym ojczystym dziejowym »stowem«
zrodzonym ze stowa wszystkich pokolen, w ktorych nar6d wypowiedziat swojg mysl, swego du-
cha [..].” [ks. J. Warszawski]: Uniwersalizm. Zarys narodowej filozofii spotecznej. T. 1
Warszawa, Wyd. Konfederacji Narodu 1942, s. 29.



micznie — panstwo zachodnioslowianskie) stataby sie z kolei o$rodkiem
konsolidujgcym narody miedzymorza battycko-czamomorsko-adriatyckiego.
Po trzecie wreszcie, idea stowianska w zamierzeniach teoretykéw wielu
ugrupowan politycznych miata stanowic¢ wstep i Srodek do odnowy catosci
stosunk6éw miedzynarodowych na zasadach braterstwa, czego animatorami
byliby Stowianie.

Zanim podejmiemy prébe wyszczego6lnienia gtéwnych nurtéw i osrodkéw
polskiej mysli stowianskiej, wydaje sie koniecznym zaznaczyé, ze wiladze
polskie, realizujac koncepcje powojennego sfederowania Europy Srodko-
wo-Wschodniej i Potudniowej, raczej nie przewidywaty oparcia jej na fun-
damencie idei stowianskiej. Co prawda, juz w pierwszym oredziu premiera
Wiadystawa Sikorskiego i Rzadu RP do spoteczenstwa w Kraju z 18 grudnia
1939 r. stwierdzono, ze wszystkie swoje dotychczasowe sukcesy w odwiecznym
parciu na wschéd Niemcy ,,zawdzieczali przede wszystkim zrecznemu wyzys-
kaniu sporéw, jakie toczyli miedzy soba krotkowzroczni Stowianie”, i stad
jedng z gtéwnych podstaw nowej organizacji politycznej Europy Srodko-
wo-Wschodniej ,,sta¢ sie musi solidarny zespét panstw stowianskich”, ale byta
to jedyna chyba tego rodzaju opinia zawarta w enuncjacjach programowych
polskiego rzgdu na uchodzstwie@ W latach 1939—1940 nie tylko sojusznicze
wiadze Anglii i Francji niemile widziaty wszelkie oficjalne aluzje do stowiano-
filstwa, ale wrecz cenzura aliancka konfiskowata takowe materiaty. Mowit
0 tym minister August Zaleski na posiedzeniu Rady Narodowej w dniu 16
kwietnia 1940 r. Nawigzujac do przywotanej wyzej deklaracji rzgdowej i zamie-
szczonych tam kilku stow o jednosci stowianskiej, minister stwierdzat: ,,Wywo-
tato to wielkie wrazenie, ale i narazito nas na duze przykrosci. Mianowicie
posypaty sie protesty Rumunii i Wegier. Te panstwa potrafity zrobi¢ duza
wrzawe, ktora oparta sie o rzady alianckie, ktére sie do nas zwrécity z prosba,
aby tej sprawy nie porusza¢, bo to moze wywotaé zblizenie sie panstw
zagrozonych przez Stowianszczyzne, albo panstw, ktore sie uwazajg za za-
grozone [..] do Niemiec [...].”9Kiedy nie udato sie zapobiec dalszemu zblizeniu
m.in. Wegier i Rumunii do Niemiec, emigracyjne wiadze polskie nie wracaty
do idei stowianskiej juz z nieco innych powoddéw, o ktdrych moéwit takze
A. Zaleski we wspomnianym wystapieniu, podkreslajac, ze idea stowianska,

8 Odezwa Rzadu z dnia 18 grudnia 1939 r....

9 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Rada Narodowa RP [dalej: RN RP] w Angers,
Stenogram z IX (tajnego) posiedzenia RN RP w dniu 16 kwietnia 1940 r., w. 6, t. 89, k. 33—34.
W uchwale Rady Narodowej z 23 stycznia 1940 r. zamieszczono m.in. zdanie o dziejowej roli
Polski ,,ws$rdd ludow stowianskich”, nastepnie pod naciskiem aliantow wycofane i wykreslone
z publikowanej wersji uchwaty. AAN, RN RP w Angers, Stenogram z inauguracyjnego posiedze-
nia RN RP w dniu 23 stycznia 1940r., w. 6, t. 84, k. 20; E. Duraczynski, R. Turkowski:
O Polsce na uchodzstwie. Rada Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej 1939—1945. Warszawa 1997,
s. 327.



mimo iz jest ,,ideg bardzo piekng”, jest trudna do urzeczywistnienia ze wzgledéw
geograficznych  (brak tgcznosci terytorialnej miedzy krajami  stowian-
skimi), z powodu sprzeczno$ci miedzy poszczegdlnymi narodami stowianskimi
oraz w wyniku tego, ze w najwiekszym panstwie stowianskim, Rosji, rzady
sprawujg komunisci, ktérych dazenia polityczne sg sprzeczne z ideg wzajemno-
Sci stowianskiejl0 Wkrotce zresztg pojawit sie nowy czynnik, ktéry pogtebit
nieche¢ wiadz polskich i wielu ugrupowan politycznych do idei stowianskiej,
a mianowicie — utworzenie w Moskwie w 1941 r. Komitetu Wszechstowian-
skiego oraz wykorzystanie haset solidarnosci i wspotpracy stowianskiej przez
propagande stalinowska, co rodzito obawy przed odradzaniem sie rosyj-
skiego panslawizmu, tym razem w ,,czerwonej barwie”, rownie niebezpiecz-
nego ,.dla interesow Polski i dla zachodnich Stowian” jak panslawizm ,bia-
ty” 1l Wbrew pozorom nie byfa tez zapowiedzig jakiej$ szczeg6lnej polityki
stowianskiej, stanowigca wstep do planowanej federacji Srodkowoeuropejskiej
i 0znaczajgca pierwszg probe wcielenia w zycie idei zjednoczonej Europy
decyzja o utworzeniu konfederaq'i polsko-czechostowackiej. Kwestia ta do-
czekata sie juz sporej literatury12 Niniejszym chcemy tylko zaznaczy¢, ze plany

1D AAN, RN RP, Stenogram z I1X (tajnego) posiedzenia RN RP w dniu 16 kwietnia 1940r....
k. 33—34.

1 Mowit o tym m.in. gen. W. Sikorski, sktadajagc sprawozdanie z wizyty w ZSRR na
posiedzeniu Rady Ministrow 12 stycznia 1942 r. Zob. Documents on Polish-Soviet Relations
1939—19457. Vol. 1: 1939—1943. London 1961, s. 265.

P Z prac wydanych w ostatnich latach zob. np.: T. Lo$-Nowak: Premier Wiadystaw
Sikorski a projekty federacji panstw srodkowo- i potudniowoeuropejskich. W: Europejskie doktryny
porozumienia i wsp&tpracy gospodarczej w XX w. T. 1 Red. K. Fiedor. Warszawa—Wroctaw
1987 (,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, nr 863. ,,Nauki Polityczne” XXVI), s. 67—90;
J. Skodlarski: Epilog uktadu Sikorski—Benes. Z dziejow polsko-czechostowackich 1939—1949.
£ 6dz 1988, s. 9—65; E. Orlof: Proba utworzenia konfederacji polsko-czechostowackiej w okresie
11 wojny Swiatowej. W: ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny” (Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Rze-
szowie). ,Filozofia i Socjologia”, z. 6/69. Rzeszéw 1989, s. 251—301; T. Kisielewski:
Federacja Srodkowo-Europejska. Pertraktacje polsko-czechostowackie 1939—1943. Warszawa 1991;
J. Lewandowski: Federacja Srodkowo-Europejska. ,.Zeszyty Historyczne” 1991, z. 98,
s. 222—223; P. S. Wand ycz: O stosunkach polsko-czechostowackich: gars¢ refleksji. ,,Zeszyty
Historyczne” 1994, z. 108, s. 112—120; ldem: Proby stworzenia konfederacji pols-
ko-czechostowackiej podczas |1 wojny $wiatowej. W: Wiadze RP na obczyznie podczas 11 wojny
Swiatowej 1939—1945. Red. Z. Btazynski. Londyn 1994, s. 902—919; F. Gross: Federa-
cje..., s. 45—59; M. Zgorniak: Koncepcjefederacyjne Rzadu RP w Londynie tv czasie 11 wojny
Swiatowej. W: Z dziejow préb integracji europejskiej..., s. 119—123; |. taptos: Dziatalnos¢
federalnych klubéw..., s. 125 i nast.; H. Bartoszewicz: Zwigzek Sowiecki wobec koncepcji
federacyjnych w Europie Srodkowo-Wschodniej 1941—1948. W: Z dziejéw prob integracji europej-
skiej..., 137—149; Idem: Europa Srodkowo-Wschodnia w polityce Zwigzku Sowieckiego
1939—1947. W: Czy Europa Srodkowo-Wschodnia mogta sie wybié na wolnos¢? Materialy z sesji
naukowej Olsztyn 26.10.1995.Red. T. Kisielewski, N. Kaspare k. Olsztyn 1996, s. 29—43;
J. Valenta: Czechostowacko-polskie rokowania konfederacyjne czasu wojny —pomijane aspekty.
W: Miedzy dwoma totalitaryzmami. Europa Srodkowa i Potudniowo-Wschodnia w latach



konfederaq'i polsko-czechostowackiej obiektywnie byly wyrazem idei jednosci
stowianskiej i przez szereg ugrupowan niepodlegtosciowych zostaty uznane czy
tez przyjete jako wstep do urzeczywistnienia zjednoczenia narodéw stowian-
skichl3 W praktyce konfederacja stanowita naturalny proces wstepny urzeczy-
wistnienia zjednoczenia Europy, cho¢ wielu przedstawicieli wtadz, w tym i gen.
Sikorski, niejednokrotnie méwito o braterskich wiezach, wspélnocie pochodze-
niowej narodéw Polski, Czechostowacji i Jugostawii, ale byly to proste
potwierdzenia faktu, majace utatwi¢ porozumienie.

Polska Rada Narodowa podobnie jak rzad, rowniez byfa niechetna pod-
noszeniu idei stowianskiej do rangi jednego z pryncypiéw polskiq polityki
zagranicznej, cho¢ w niektérych jej dokumentach po 1940 r. pojawiaty sie
stwierdzenia w rodzaju np.: ,[..] Nardd Polski nalezy do wielkiej Rodziny
Narodéw Stowianskich.” 4Byt to, jak mozna przypuszczaé, nie majacy zadnego
praktycznego znaczenia ukton w strone sedziwego cztonka Rady, gen. Lucjana
Zeligowskiego, ktory wiasciwie na kazdym jej posiedzeniu zabierat gtos, by
,»Z maniakalng cierpliwoscig” sktada¢ w tej sprawie interpelag'e i wnioski, oraz
organizowat na ten temat speq'alne spotkania w swoim mieszkaniula

Do$¢ oryginalne koncepcje gen. L. Zeligowskiego, przez niektérych bada-
czy umieszczane w nurcie lewicowo-demokratycznymlg sprowadzaty sie,

1933—1956. Red. M. Putaski. Krakéw 1997 (,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellon-
skiego” MCXCVII1. ,Prace Historyczne”, z. 122. ,,Studia Polono-Danubiana et Balcanica” 1X),
s. 37—43; M. Putaski: Edvard Benes$ oprojektach konfederacji czechoslowacko-polskiej w latach
I1 wojny $wiatowej. W: Z dziejéw Europy Srodkowej tv X X wieku. Studia ofiarowane Henrykowi
Batowskiemu w 90. rocznice urodzin. Red. M. Putaski, I. Stawovy-Kawka i in. Krakow
1997, s. 153—169; E. Duraczynski: ZSRR wobec projektéw konfederacji polsko-czechosto-
wackiej (1940—1943). ,,Dzieje Najnowsze” 1997, nr 3, s. 129—153. Warto tez wspomnie¢, ze
w 1994 r. zostat opublikowany wybdr czechostowackich dokumentdw, dotyczacych konfederacji,
w wiekszosci dotychczas niedostepnych: Ceskoslovensko-polské jedndni o vytvoreni konfederace
1939—41944. Ceskoslovenski diplomaticke dokumenty. Sv. 1—4. Ed. |. Stoviéek, J. Valenta.
Praha 1994 (wersja angielska: Praha 1995).

1B Szerzej o stosunku polskich ugrupowan politycznych do idei konfederacji polsko-czecho-
stowackiej zob.: M. Orzechowski: Czechostowacja tvpolskiej mysli politycznej w okresie 11
wojny Swiatowej. W: Polska mysl polityczna XIX i XX wieku. T. 1 Polska i jej sasiedzi. Red.
H. Zielinski. Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdarnsk 1975, s. 159—190.

U Por. np. ,,Dziennik Polski” (Londyn) nr 155z 11 | 1941 (sprawozdanie z posiedzenia Rady
Narodowej).

5 AAN, Delegatura Rzadu na Kraj. Departament Informacji i Prasy [dalej: DR DIP],
Sprawozdania z sytuacji w Kraju (1943?), Listy z Anglii, sygn. 202H-30, t. 3, k. 325—327,
»,Dziennik Polski” (Londyn) nr 21 z 5 VIII 1940 (Informacja o konferencji na temat idei
stowiariskiej, zorganizowanej przez gen. L. Zeligowskiego); nr 512z 10111 1942; nr 574 z 23 V 1942
(Informacje o posiedzeniach Rady Narodowej); J. Jaruzelski: Stanislaw Cat-Mackiewicz
1896—1966. Wilno—Londyn—Warszawa. Warszawa 1987, s. 245; E. Duraczynski,
R. Turkowski: O Polsce na uchodzstwie..., s. 98, 109 in.

“ Por. B. Pasierb: Polska mysl polityczna..., s. 373. Komunisci polscy charakteryzowali
Zeligowskiego jako demokrate prawicowego. Por. np. ,,Armia Ludowa” nr 7 z 10 VI 1944, s. 8.



W uproszczeniu, do opinii, ze zasadniczg ideg nowego fadu w Europie oraz
fundamentem polskiej polityki zagranicznej winna by¢ idea jednosci stowian-
skiej — idea jednosci ,,najstarszej, a jednoczesnie najmtodszej rasy” w Europie,
urzeczywistniona w unii lub federacji stowianskiej, ,,w ktérej nie bedzie réznic
miedzy narodami wielkimi i matymi. Lepszym bedzie ten nardd, ktéry do
ogélnej skarbnicy mysli i ducha wniesie wiecej wartosci moralnych.”I7 Zjed-
noczenie nastagpi na bazie wspolnoty krwi, ,krwi stowianskich bohateréw”,
wspdlnoty jezyka, mitosci ziemi (rozumianej przez Zeligowskiego jako ojczyz-
na, ojcowizna i warsztat pracy), goscinnosci, ,instynktu rasy”, poczucia
sprawiedliwosci itp.18 Geneza koncepcji stowianskich generata tkwita — jak
twierdzit Stanistaw Cat-Mackiewicz — w pogladach Franciszka Duchin-
skiegold Zeligowskiego taczyto z Duchinskim — oczywiscie upraszczajac
problem — to, ze ten ostatni, podobnie jak sedziwy generat, ,,byt myslicielem,
ktdry rozwijat swoje koncepcje w spos6b niezmiernie chaotyczny i aczkolwiek
sktadaty sie one na pewng cato$¢, nigdy wiasciwie nie zostaty przezen sys-
tematycznie wytozone”2) Obu charakteryzowata wiara w polskocentryczny
slawizm. Réznito ich za$ przede wszystkim to, ze Duchinski w polskocentrycz-
nym slawizmie widziat m.in. narzedzie ,,obezwtadnienia demokragi”, a Zeligo-
wski nadawat mu wskros demokratyczny wyraz. Poza tym Duchinski uwazat
sie za prekursora tezy o niestowianskim pochodzeniu Rosjan (Moskali),
natomiast Zeligowski widziat w Rosjanach — oczywiscie uwolnionych od
komunizmu — petnoprawnego cztonka rodziny stowianskiej2L

Starczy up6r generata w sprawie uczynienia z idei stowianskiej gtownej
mysli przewodniej, podstawy polskiej polityki zagranicznej powodowat, ze jego
wystapienia byty niekiedy przyjmowane w Srodowisku emigracyjnym z ironig,
budzity odruchy zniecierpliwienia, jako wystgpienia, ktérych ,,nikt nie moze
bra¢ serio”2 Jednak nie kwestionowany autorytet moralny generata i niepod-

T L. Zeligowski: O idee stowiariska. Londyn 1941, s. 23; Idem: Zapomniane prawdy.
Londyn 1943, s. 4—5.

BL. Zeligowski: O idee stowianska,.., s. 14—15.

BS. Mackiewicz: Zielone oczy. Warszawa 1987, s. 32.

DA. F. Grabski: Na manowcach mysli historycznej. Historiozofia Franciszka Duchin-
skiego. W: Idem: Perspektywy przesztosci. Studia i szkice historiozoficzne. Lublin 1983, s. 248.

2 Ibidem, s. 243 i nast.; A. Wierzbicki: Wschod— Zachod w koncepcjach dziejow Potski.
Warszawa 1984, s. 122—124; L. Zeligowski: O idee stowianska..., s. 10 i nast.; ldem:
Zapomniane prawdy..., s. 8, 13 i nast.; AAN, RN RP, Stenogram z V posiedzenia RN RP w dniu
9marca 1940r., w. 6, t. 86, k. 30 i in.

2 [E. Raczynski]: W sojuszniczym Londynie. Dziennik ambasadora... 1939—1945. Londyn
1960, s. 170; W. Babinski: Przyczynki historyczne do okresu 1939—1945. Londyn 1967, s. 263,
267; J. Lerski: Emisariusz Jur. Warszawa 1989, s. 54. Niewatpliwie jeden z najwybitniejszych
generatow niepodlegtej Rzeczypospolitej, ,,ukochany zonierz Komendanta” (J. Sosnkowska,
W. T. Kowalski: W kregu mitow i rzeczywistosci. Warszawa [b.r.w.], s. 18), nie doczekat sie
jeszcze petnej biografii. By¢ moze role te czesciowo odegra opracowanie Barbary Gumo w-
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wazalna czysto$¢ intenq'i sprawiaty, ze nie mozna byto przejs¢ do porzadku
dziennego nad jego wypowiedziami. W trakcie dyskusji prowadzonej na
posiedzeniach Rady Narodowej i na tamach prasy zarysowato sie kilka
stanowisk w sprawie idei wspotpracy stowianskiej. Najbardziej skrajne, np.
przedstawiciela mniejszosci zydowskiej w Radzie, Ignacego Schwarzbarta,
oskarzaty glosicieli tej idei wrecz o rasizmZ2 Byly tez jednak stanowiska
akceptujace idee stowianska jako mozliwy filar wspotpracy powojennej, ale
tylko narodéw stowianskich sgsiadujgcych ze sobg i majacych wiele wspdinych
interesow2d Wydaje sie jednak, ze przewazaly opinie traktujgce wszelkie
programy wspdétpracy stowianskiej jako przezytek — zaréwno w sensie polity-
cznym, jak i religijnym, jezykowym oraz kulturalnymz

Gen. L. Zeligowski, mimo braku realizmu politycznego, naiwnej wiary
w mozliwosci i przeznaczenia narodéw stowianskich, nie poszedt jednak tak
daleko w swoich koncepcjach stworzenia unii stowianskiej, jak mtody intelek-
tualista Wtodzimierz Stepniewski, aktywnie dziatajgcy na rzecz zjednoczenia
Stowian na Batkanach w latach 1940—1941. W marcu 1940 r. w Bukareszcie
ostateczny ksztatt przybraty rozwazania W. Stepniewskiego na temat rozwoju
i przeznaczen ludzkosci, w tym narodéw stowianskich, ktérym dat poczatek
jeszcze w okresie miedzywojennym, a ktére nazywat ,filozofig tworzenia
i twdrczosci”, ,teorig tworzni kulturowych”, czyli demiurgizmema
Wedtug Stepniewskiego powojenna rzeczywistos¢ miata zmierzaé w kierunku
ksztattowania sie — na bazie wspdlnoty krwi ijezyka oraz ,tworczej syntezy”

sk iej: Opowiesé o gen. broni Lucjanie Zeligowskim. Cz. 1: Lata 1865—1920. Bydgoszcz 1994
— jesli autorka ustrzegta sie niebezpieczenstwa ,,przestodzenia” postaci. Przedmiotem zainte-
resowania badaczy byly tez aspekty wojskowe dziatalnosci generata. Por.. W. Marczyk:
General broni Lucjan Zeligowski. ,,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1987, nr 4, s. 44—355,

2B AAN, RN RP, Stenogram z V posiedzenia RN RP w dniu 9 marca 1940 r...., k. 29.

2 Ibidem; AAN, RN RP, Protokdt z IX posiedzenia RN RP w dniu 2 kwietnia 1940 r., w. 6,
t. 88, k. 36 (wypowiedZz Jana Jaworskiego); Na posiedzeniu Rady Narodowej RP (wypowiedz
Wiadystawa Banaczyka). ,,Dziennik Polski” (Londyn) nr 22 z 2 IV 1941, s. 3; J. Pomian:
Odrodzenie. Niezbedny zwigzek ludéw Europy Srodkowej. ,Dziennik Polski” (Londyn) nr 161
z 181 1941; ,P 6tk ozic”: Opolskosé mysli (V). ,,Dziennik Polski” (Londyn) nr 328 z 5VIII 1941.

5G. Poszta [pseud.j [S. Stronski]: Przeciw idei stowianskiej. ,,Stowo” (Paryz) nr 9 z 17
111 1940; (Cat): Wilcze doty. ,,Stowo” (Paryz) nr 15z 28 IV 1940; A. Romer: Niebezpieczne
hasta. ,,Dziennik Polski” (Londyn) nr 31 z 16 VIII 1940; Idem: Wspomnienia czeskie. ,,Wiado-
mosci Polskie” (Londyn) nr 26(66) z 15 VI 1941 i in.

X Biblioteka Zaktadu Naukowego im. Ossolinskich we Wroctawiu [dalej: BZO], Dziat
Rekopiséw, W. Rostowit [pseud] [W- Stepniewski]: Demiurgizm, elementy filozofii
tworzenia i tworczosci. (Bukareszt, marzec 1940), rkps, sygn. akces. 102/88, zob. przede wszystkim:
Wstep: Demiurgizm i Stowianie oraz cz. 1. Stowianiejako podmiot demiurgicznej kultury przysztosci.
Teoria tworzni kulturowych i ogdlnie teorii dziejow, takze: BZO, Materiaty Edmunda Romera
[dalej: MER], E. Romer: Objasnienia i uwagi dot. dokumentéw i korespondencji o dziatalnosci
,,Komitetu Zachodnio-Slowianskiego" tv latach 1940 do 1943 (Gliwice, marzec 1988), rkps, sygn.
akces. 95/88, s. 3—4.



wartosci  cywilizacyjno-kulturowych poszczeg6lnych narodéw stowianskich
— stowianskiego nadnarodu, jednolitej masy etnicznej, tworzacej i jedno-
czeSnie przyjmujacej nowy jednolity system kulturowy. ,,Nar6d — pisat
W. Stepniewski — to krew i jezyk jednej narodowosci, to $wiadomos¢
i twdrczo$¢ w kregu wiasnej syntezy. Nadnar6d — to krew i jezyk jednej
rodziny narodowosci, to Swiadomo$¢é i twdrczosci w kregu wiasnorodnej
syntezy o zasiegu $wiatowym i dziejowym.” 2 Proces tworzenia stowiarskiego
nadnarodu miat byé utatwiony, gdyz wojna zniszczy dotychczasowe systemy
kulturowe oraz ufatwi odrzucenie dotychczasowych ideologii i systemow
wartosci.

System myslowy Stepniewskiego stat sie teoretyczng podstawg dziatalnosci
powstatego wiosng 1940 r. w Rumunii Komitetu Zachodniostowianh-
skiego, w ktorego sktad weszli — obok Stepniewskiego — inz. Zygmunt
Stawinski (pseud. Zbigniew Stachowski); rolnik, przedwojenny dziatacz ZMW
»Wici”, Mikotaj Poleszczuk; syn znanego geografa Eugeniusza Romera,
Edmund Romer (pseud. Jan S. Chyszowski); jego kolega ze studiéw, Stanistaw
Matula (pseud. M. Borowicz)28 Do grupy dokooptowano wkrotce czterech
Czechdéw i jednego StowakaX W Bukareszcie z datg 15 kwietnia 1940 r.
Komitet upowszechnit dos¢ obszerne Tezy ideologiczno-polityczne zatytutowa-
ne Federacja Stowian Zachodnich, majgca by¢ wstepnym etapem tworzenia
zupetnie nowej, jednolitej kulturowo spotecznosci stowianskiejd W Tezach...,
konstatujac fakt, ze dotychczasowe kleski Stowian byly spowodowane m.in.
ich wewnetrznym zréznicowaniem, sktoceniem, brakiem S$wiadomos$ci wias-

27 BZO, W. Rostowit [pseud.] [W. Stepniewski]: Demiurgizm...

BBZO, MER, E. Romer: Objasnienia..., s. 1—3. Szerzej zob.: J. Tyszkiewicz:
Dziatalno$¢ Komitetu Zachodnioslowianskiego w latach 1940—1941. Materiaty. W: Wroctawskie
studia z historii najnowszej. T. 4. Red. W. Wrzesinski. Wroctaw 1997 (,,Prace Historyczne”
XXI), s. 81—94. Prawdopodobnie wiasnie te inicjatywe chcieli przypisa¢ sobie urzednicy Am-
basady RP w Bukareszcie, informujac w sprawozdaniu dla MSZ, ze do ich konkretnych
przedsiewzie¢ politycznych nalezato m.in. ,utworzenie miejscowego mieszanego [polsko-czes-
ko-stowackiego — S. F.] komitetu spotecznego o charakterze mtodziezowo-propagandowym pod
hastem solidarnosci Stowian zachodnich”. Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego w War-
szawie [dalej: AZHRL], Archiwum prof. Stanistawa Kota [dalej: ASK], Dziatalno$¢ Ambasady RP
w Bukareszcie po 1 XI 1939 r. (Sprawozdanie z polityczno-dyplomatycznej dziatalnosci Ambasady
RP w Bukareszcie od grudnia 1939 do 15 marca 1940, b.d.), t. 280, k. 29.

D Jak informuje E. Romer (BZO, MER, E. Romer: Objasnienia..., s. 2), byli to: urzednik
zaktadéw wojskowych Dusan Bor, dyrektor banku Jan Matousek, inz. Stanistaw Riha i ptk Pik
oraz Stowak inz. Aleksander Kohlik. Wspomniany przez Romera pik Pik to najprawdopodobniej
ptk Heliodor Pika, ktéry w tym czasie przebywat w Rumunii, a jesienig 1940 r. w Istambule
nawigzywat — za wiedzg E. Benesa — tajne kontakty z wywiadem radzieckim.

P BZO, Materiaty Komitetu Zachodniostowianskiego [dalej: MKZ], Tezy ideologi-
czno-polityczne, rkps, sygn. akces. 99/88, s. 1—8. Tekst Tez... takze w: AAN, Polskie ugrupowania
spoteczno-polityczne na terenie Wielkiej Brytanii w latach 1939—1945, Tezy Federacji Stowian
Zachodnich, sygn. 220/27, k. 18—23.



nych przeznaczen oraz brakiem ,$wiadomg woli wspotdziatania”, autorzy za
pierwszoplanowe zadanie uznawali doprowadzenie do ich zjednoczenia, w pier-
wszej kolejnosci — do zjednoczenia Stowian Zachodnich. ,,Stowianie Zachodni
— pisano — nie moga ani istnie¢, ani realizowac swoich zadan idgc oddzielnie.
Bezwzgledng koniecznoscig jest ich zjednoczenie sie, usuniecie wszystkich
przyczyn dotychczasowej niezgody, systematyczne wszczepianie wszystkim
wszystkich zasad wspdlnoty, wychowanie silnej woli wspétdziatania i wspélnej
obrony wytworzonych warto$ci, usuniecie obcych Swiatopogladéw, doktryn
i ideologii, ktére okupuja, dzielg i degradujg Stowian; na zewnatrz za$
— wspdlne zwalczanie sit, dazacych do zniszczenia Stowian.”3 Podstawg
jednoczenia miata by¢ wspoélnota krwi, podobienstwa jezykowe, Swiadomos$¢
celow i Swiadomos$é jednosci, ,,tkwigca niezwykle silnie w podswiadomosci
mas”

Tezy... zostaty wystane do gen. W. Sikorskiego, a przez Czechow — do
E. Benesa®d Jak wynika z zachowanych dokumentéw i jak stusznie tez
zauwaza Jakub Tyszkiewicz, byly one pomocne stronie polskiej i czecho-
stowackiej w negocjacjach na temat konfederaq'i polsko-czechostowackiej, ale
jednocze$nie watpliwe jest, aby mialy istotny wptyw — przynajmniej jesli
chodzi o polskie czynniki ofig'alne — na ksztalt i kierunki polskiej polityki
zagranicznej3 Warto jeszcze wspomnieé, ze latem 1940 r. W. Stepniewski
wyjechat do Jugostawii, gdzie z réznym powodzeniem prébowat aktywizowaé

3 BZO, MKZ, Tezy..., s. 1, 3.

2 Ibidem, s. 3. Szersze oméwienie tego dokumentu zob.: J. Tyszkiewicz: Dziatalnos¢
Komitetu Zachodniostowianskiego..., s. 83—=85.

BBZO, MER, E. Romer: Objasnienia...,, s. 3; BZO, MER, Artykuty i opracowania
E. Romera (Notatka Ambasady RP w Bukareszcie do poselstwa polskiego w Belgradzie z 8 VI
1940 r.), rkps, sygn. akces. 98/88/1, b.p.; Ibidem. Wiecz6r dyskusyjny poswiecony Tezom
ideologiczno-politycznym z 1 VII 1941, b.p.

33 We wspomnianej wyzej notatce Ambasady RP w Bukareszcie (BZO, MER, Notatka...)
mowito si¢ o tym, ze Prezydium Rady Ministrow i MSZ aprobowaly dziatalno$¢ Komitetu
Zachodniostowianskiego (i pézniej akcje W. Stepniewskiego w Jugostawii), ale jako prywatng
inicjatywe ,,z zastrzezeniem nieangazowania si¢ w niej naszych czynnikéw oficjalnych”. Poparcie
wynikato z biezacych intereséw polskiej dyplomacji. W jednym z dokumentéw, by¢ moze
sporzadzonych dla lub przez Stanistawa Kota, stwierdzono m.in., ze idea stowianska jest dos¢
~mgtawicowa”, ale wiasnie ,,sama jej niejasnos¢ jest wygodng jako pokrycie gtebszych prac na
terenie Jugostawii. Nie mozemy takze popetnia¢ po raz drugi tego btedu, aby pozostawic
odruchowe tendencje w kierunku stowianskim do wyzyskania tylko Czechom czy tez Rosjanom.
W kazdym badz razie istniejg szanse, ze Polacy, firmujacy sie ideologig zachodnio-stowianska,
moga tatwo zdoby¢ sobie sympatie spoteczenstwa, a jednoczesnie nie by¢ uwazani za prawdziwych
dziataczy politycznych [...].” W tym okresie chodzito np. w Jugostawii o stworzenie tajnego
osrodka statej tgcznosci z Krajem, podwazanie wptywow niemieckich i ksztattowanie sympatii
propolskich na Batkanach, wzmaganie woli oporu przeciw naciskom niemiecko-wtoskim itp. Zob.:
AZHRL, ASK, Sytuacja polityczna na Batkanach, Placéwki polskie w Jugostawii. Notatka
(Londyn, 9 XII 1940), t. 294, k. 15—16.



i organizowaé srodowiska stowianofilskie na rzecz ideowo-politycznej wspot-
pracy miedzystowianskiej. W czerwcu 1941 r. nielegalnie przedostat sie do
Bulgarii, skad, po odbyciu szeregu spotkan sondazowych z przedstawicielami
inteligencji butgarskiej (m.in. rozmawiat z wiceministrem o$wiaty, znawca
literatur stowianskich, prof. Borysem Jocowem) i ograniczonych probach
dziatalnoSci organizacyjnej, wyjechat przez Turcje do Palestynyd Tym-
czasem pozostali cztonkowie Komitetu, gtdwnie S. Matula i E. Romer,
zmuszeni do opuszczenia Rumunii jesienig 1940 r., rozwineli bardzo aktyw-
ng dziatalno$¢ organizacyjno-propagandowg w licznym $rodowisku pol-
skim i czeskim w Ankarze, ktérg prowadzili — przy duzym zaintereso-
waniu oficjalnych przedstawicieli ambasad Polski i Czechoslowaq'i w Turqi
— do czerwca 1941 r., kiedy to polskie Ministerstwo Spraw Zagranicz-
nych ich spontanicznej i cieszacej sie duzym uznaniem inig‘atywie, sprébo-
wato narzuci¢ oficjalne ramy3 E. Romer wyjechat — w oczekiwaniu na
wecielenie do wojska — do Jerozolimy, gdzie spotkat sie z W. Stepniew-
skim i gdzie juz z mniejszym zapatem mys$lal o pracy na rzecz federaq'i
stowianskiej3r.

Bukaresztenskie Tezy ideologiczno-polityczne staty sie teoretyczng pod-
stawg koncepcji jednosci stowianskiej, wypracowywanych w gronie niewielkiej,
ale o0 znacznym poteng'ale intelektualnym grupy, skupionej wokdét wydawane-
go w Edynburgu wielojezycznego czasopisma ,,Biuletyn Zachod-
nio-Stowianski” (od nr 8 z 1942 r. — ,,Ruch Zachodnio-Stowianski”). Dziato
sie tak najprawdopodobniej za sprawg Zygmunta Stawinskiego, jednego z za-
tozycieli Komitetu Zachodniostowianskiego, ktéry juz w 1940 r. wyjechat do
Francji, a potem do Szkocji i z grupg pracownikéw stuzb pomocniczych przy
dowddztwie armii polskiej w Szkocji, w tym oficeréw oswiatowych i bytych
pracownikdw naukowych (m.in. prof. Tadeusza Sulimirskiego, inz. Jerzego
Potujana, Bogdana Piechockiego), podjat inig'atywe wydawania wspomniane-
go czasopisma® Grupa ta — zwana Ruchem Zachodniostowianh-
sKim — przez niektorych badaczy zaliczana do nurtu proendeckiego, w mate-
riatach Delegatury Rzadu RP charakteryzowana byfa jako ,,zesp6t miodych
politykdw z odcieniem niezaleznym”, natomiast w informacjach rzadowych

P Szerzej: BZO, MKZ, Relacje Wiodzimierza Stepniewskiego ze swojej dziatalnosci na Bat-
kanach 1940—1941, rkps, sygn. akces. 99/88, b.p.; J. Tyszkiewicz: Dziatalno$¢ Komitetu
Zachodniostowianskiego..., s. 87—388.

% Ibidem, s. 89 -93.

37 Ibidem, s. 93—94; BZO, MER, Pamietniki i notatki E. Romera, rkps, sygn. akces. 96/88/1,
b.p.

B BZO, MER, E. Romer: Objasnienia..., s. 3; J. Lerski: Emisariusz Jur..., s. 42, 55,
60. Z. Stawinski, pod pseud. Zbigniew Stachowski, obok J6zefa Zastawskiego (pseud.?), figuruje
jako redaktor ,,Biuletynu Zachodnio-Stowianskiego” od pierwszego do ostatniego numeru tegoz
pisma.



jako po prostu ,niewielka grupa naukowo-polityczna”3® Nie wchodzgc blizej
w powyzsze charakterystyki, zresztg nie przeczace sobie, warto jeszcze wspom-
nie¢, iz grupa ta wspOtpracowata z emigrantami butgarskimi, jugostowian-
skimi, czeskimi i stowackimi (gtéwnie przeciwnikami politycznymi E. BeneS$a,
co stato sie m.in. powodem zatargéw polsko-czeskich na oficjalnym szczeb-
lu)40

Generalnie, Ruch Zachodniostowianski lansowat idee utworzenia — w pie-
rwszym etapie — panstwa zwigzkowego zachodnioslowianskiego (tu nie byto
petnej zgodnosci, czy ma by¢ to ,,zwigzek panstw”, czy tez ,,pafnstwo zwigz-
kowe”, ku czemu skianiali si¢ Polacy), na bazie pokrewienstwa plemiennego,
wspdlnych tradycji i wspolnych intereséw, obejmujacego ,,Polakéw, Czechdw,
Stowakéw, tuzyczan i innych zachodnich Stowian”4L Granica zachodnia
projektowanej federacji powinna, jak twierdzono, objaé ,brzeg Battyku od
ujscia Niemna do wyspy Rugii, cate dorzecze Odry oraz dorzecze gornej
Szprewy. Stanowi to: Prusy Wschodnie, terytorium Wolnego Miasta Gdanska;
cate Pomorze az do granic Meklemburgii; caty Slask w historycznych grani-
cach; wschodnig i potudniowo-wschodnig czes¢ Brandenburgii, obejmujaca
oba brzegi Odry w jej $rednim biegu, oraz obszar Gornych i Dolnych Luzyc” £
Jesli chodzi o wschodnig granice, twierdzono, iz ,rownie dobrze mozna
uwazac za geograficzng granice ze wschodem Europy linie Niemna, Zbrucza
i Prutu, jak linie Dzwiny i Dniepru. Granica Ryska byla niejako wyposrod-
kowaniem obu tych linii.”43

Roéwnolegle z procesem tworzenia Federacji Zachodniostostowianskiej miat
nastepowaé proces formowania ,Scistej federacji” Stowian Potudniowych:
Serbéw, Chorwatéw, Stowencéw i Butgaréw, ktdérej granice na potudniu

P AAN, DR DIP, Sprawozdania i informacje o sytuacji w Kraju, sygn. 2024M-30,
k. 337—338; AAN, DR DIP, Sekcja Wschodnia, sygn. 202[M-164, k. 458; Korespondencja
w sprawie konfederacjipolsko-czechostowackiej latach 1940—1943. Opraé. S. Stanistawska.
»Studia z Najnowszych Dziejow Powszechnych”. T. 4. Warszawa 1963, dok. 12, s. 291,
M. Orzechowski: Odra— Nysatuzycka — Bakttyk..., s. 27; Idem: Czechostowacja wpolskiej
mysli politycznej..., s. 177—178.

40 Korespondencja wsprawie konfederacji..., dok. 11i 12, s. 291—292; J. Lerski: Emisariusz
Jur..., s. 55. Chyba w zwiazku z tymi problemami oraz coraz bardziej niezaleznymi od urzedowej
polityki Polski pomystami ,Biuletyn Zachodnio-Stowianski” ,zostat zamkniety przez nasze
Ministerstwo Informacji w taki sposéb, ze odebrano mu papier”. AAN, DR DIP, Sekcja
Wschodnia, sygn. 202/L-164, k. 458.

4 Od Redakcji. ,,Biuletyn Zachodnio-Stowianski” 1940, nr 1, s. 1; Federacja Zachod-
nio-Slowianska. ,,Biuletyn Zachodnio-Stowianski” 1940, nr 2, s. 4—6; J. S. Chyszowski
[pseud.] [E. Romer]: Imperializm ifederacjonizm. Rozwazania geopolityczne. Edinburgh—Lon-
dyn 1942, s. 9.

@ Federacja Zachodnio-Stowianska..., s. 10.

B Z. S.: Zwigzek polityczny narodéw Europy Srodkowej. ,,Biuletyn Zachodnio-Stowiafski”
1941, nr 3, s. 6.



bytyby skorygowane kosztem Wioch i Niemiec. ,,Przyfaczenie Istrii z Triestem
i Karyntii zapewnitoby naturalng granice gorska od zachodu na dhugiej
przestrzeni w oparciu 0 Alpy Austriackie [...].54 Po uksztattowaniu sie tychze
dwdch zwigzkow panstw nastepnie miataby powsta¢ federag'a Srodkowoeuro-
pejska, obejmujaca takze kraje niestowianskie. Nieomal automatycznie do
zwigzku wesztyby kraje naddunajskie: Wegry i Rumunia, a w dalszej kolejnosci
w pierwszym rzedzie Grecja, ,ktéra jest naturalnym zakonczeniem strefy
srodkowo-europejskiej od potudnia”, oraz ewentualnie Albaniak Trzeba
stwierdzi¢, ze ogdlna tendencja powyzszych projektéw byta zgodna z zamierze-
niami polskich wiadz emigracyjnych i wiadz innych zainteresowanych krajow
oraz z dziatalno$cig pojedynczych zwolennikéw podobnych rozwigzan, np.
z Butgarii (Kosty Todorowa, znanego sprzed wojny przeciwnika dynastii
Koburskiej i zwolennika zblizenia z Serbia), jednakze w zakresie postulowa-
nych konkretéw, zmian terytorialnych i form zjednoczenia panstw przed-
stawione koncepcje nalezy uzna¢ za nierealistyczne.

Do scharakteryzowanych wyzej projektow zjednoczenia Europy Srodkowej
na gruncie pokrewienstwa plemiennego bedziemy jeszcze wraca¢ w dalszych
rozdziatach niniejszej pracy, natomiast w tym miejscu wydaje sie koniecznym
poczynienie kilku uwag natury ogolnej. Po pierwsze, nie ulega watpliwosci, ze
zdecydowana wiekszo$¢ polskiej tzw. emigracji wojennej byla powigzana
z polskimi kregami decyzyjnymi rdznorodnymi niémi zaleznosci politycz-
no-organizacyjnej, finansowej i wojskowej. Powodowato to, iz wszelkie samo-
dzielne inicjatywy w zakresie polityki zagranicznej — jesli nie byty traktowane
jako nieszkodliwe dziwactwa (np. wystapienia gen. Zeligowskiego) — musiaty
wspotgra¢ z dziataniami rzadowymi lub zostaé poddane kontroli czynnikéw
oficjalnych. Dziatalno$¢ sprzeczna lub nieskoordynowana z linig polityczng
rzadu byta torpedowana i szybko konhczyta swoj zywot lub oznaczata jawne
przejscie do opozyq'i, ale i w tym wypadku nie mogta liczyé na szersze wsparcie
spoteczne. W zupetnie innej sytuacji znajdowaty sie pod tym wzgledem
ugrupowania dziatajgce w okupowanym Kraju. Stad w kraju sformutowano
o wiele wiecej, niz na emigracji, réznorodnych koncepq'i, w tym ,,stowianofil-
skich”, nie liczacych sie zupetnie z realiami miedzynarodowymi, co wynikato
m.in. — jak stusznie zauwaza Roman Wapinski — z pozostawania poza
o$rodkami decyzyjnymi oraz z braku odpowiedzialno$ci za program rzaduda
Po drugie, w warunkach emigracyjnych wszelkie koncepcje zjednoczenia czesci
lub wszystkich narodéw stowianskich mogty i musiaty byé konfrontowane nie
tylko z linig polityczng rzadu, ale réwniez z pogladami przedstawicieli innych
stowianskich srodowisk emigracyjnych. Jesli nie uzyskaty przynajmniej czes-

4 Ibidem, s. 10.
43 Ibidem, s. 10—11.
M R. Wapinski: Historia polskiej mysli politycznej XX i XX wieku. Gdansk 1997, s. 259.



ciowej akceptacji, zawisaty w prézni. To jeden aspekt sprawy. Drugi polegat na
tym, ze w warunkach poglebiajacych sie sprzecznosci polsko-czechostowackich
na ofig'alnym szczeblu — nie méwiac juz o catoksztatcie stosunkoéw pol-
sko-radzieckich — coraz trudniej byto Polakom wspétpracowaé z przed-
stawicielami innych narodéw stowianskich w zakresie interesujacych nas
zagadnien. Dotyczylo to nie tylko wojennej, ale i tzw. starej emigrag'i oraz nie
tylko pracy koncepcyjnej, ale i konkretnych akcji solidarnosciowych; dziatan
na rzecz pomocy rodakom w krajach okupowanych, a takze prac w zakresie
wzajemnego zblizenia i lepszego poznania sie narodéw stowianskich4y.

W latach 1939—1941 przedstawiciele ,,starej” i wojennej emigracji polskiej
brali aktywny udziat w réznych krajach, szczeg6lnie w Stanach Zjednoczo-
nych, w dziatalnosci na rzecz solidarnosci i wspdtpracy stowianskiej; w tworze-
niu réznego rodzaju komitetdéw i stowarzyszen miedzystowianskich4 Szczegol-
ne nasilenie tego rodzaju aktywnos$ci przypadato na okres projektowania
konfederacji polsko-czechostowackiej i agresji niemieckiej na Jugostawie. Od-
chodzenie od planéw konfederacyjnych oraz zadraznienia i komplikacje w sto-
sunkach polsko-radzieckich w latach 1941—1943 powodowaty, ze coraz bar-
dziej malato zainteresowanie kierowniczych gremiéw Polonii w réznych kra-
jach wspdtpracg miedzystowianska. Dodatkowo przyczynito sie do tego po-
wstanie Komitetu Wszechstowianskiego w Moskwie i penetraga stowianskich
Srodowisk emigracyjnych przez stalinowskich emisariuszy — radzieckich
przedstawicieli dyplomatycznych, korespondentéw TASS itp. Generalnie, idea
stowianska byfa obca ideologii komunistycznej i zostata zaadoptowana czy tez
wykorzystana przez stalinizm w ekstremalnej dla Zwigzku Radzieckiego sytua-
g'i w celu mobilizaqg'i spoteczenstwa do obrony, organizowania oporu i dywer-
sji zbrojnej na tylach armii niemieckiej oraz w celu zyskiwania poparcia
i sympatii dla ZSRR wsrdd emigraq'i stowianskiej w Stanach Zjednoczonych,
Kanadzie i Wielkiej Brytanii, czego zreszta nie ukrywano Wkrotce Moskwa
zaczeta inspirowaé i wspomagaé tworzenie centralnych organizaqg'i ogélno-
stowianskich wéréd emigrantow — Stowian, ktdre probowaty objaé kontrole
nad rozwijajacym sie dotagd w duzej mierze zywiotowo ruchem solidarnosci
stowianskiej. Czesciowo sie to udawato. Powstajgce wsrod emigraq'i stowian-

47 ,Dziennik Polski” (Londyn) nr 665z 91X 1942, s. 2.

4 Zob. np. ,,Dziennik Polski” (Londyn) nr 182 z 12 Il 1941; nr 226 z 4 IV 1941; nr 234 z 16
1V 1941; nr 238 z 211V 1941; nr 394 z 21 X 1941; nr 416 z 15 X1 1941; nr 436 z 9 XII 1941; nr 459
z 71 1942; nr 471 z 21 | 1942; nr 552 z 28 IV 1942; nr 656 z 29 VIl 1942; nr 873z 15V 1943 i in,;
S. Fertacz: Przyczynek do powstania i dziatalnosci Kongresu Stowian Amerykanskich w latach
drugiej wojny Swiatowej. ,,Kwartalnik Historyczny” 1993, nr 2, s. 78 i nast.

49 Gasudarstvennyj Archiv Rossijskoj Federadi (Moskva) [dalej: GARF], Slayjanskij Komi-
tet SSSR. Otc¢ot o dejateFnosti Vseslavjanskogo komiteta za 1945 g., f. 6646, op. 1,j. chr. 73, 1. 2;
Sovinformbjuro. Otéot o dejatel’nosti Vseslavjanskogo komiteta za 1943 g., f. 8581, op. 1,j. chr.
101,1. 6—7.



skiej na roznych kontynentach zwigzki i komitety ogo6lnostowianskie, w mniej-
szym (np. Kongres Stowian Amerykanskich) lub wiekszym stopniu (np.
Komitet Wszechstowianski w Wielkiej Brytanii, Kongres Stowian Australij-
skich, Komitet Stowianski w Argentynie), realizowaty po pewnym czasie
polityke zgodng z miedzynarodowymi interesami Zwigzku Radzieckiego3)
Emigracja polskiego pochodzenia z reguty — oczywiscie w réznym stopniu
wroznych krajach — wstrzymywata sie od pracy w tych organizacjach, ale np.
polscy komunisci byli zatozycielami Zwigzku Stowian na Srodkowym Wscho-
dzie — jednoznacznie proradzieckiego tworusl

Gtéwne nurty polskiej mysli stowianskiej w Kraju

Zanim podejmiemy prdébe charakterystyki powyzszego problemu — na tym
etapie niniejszych rozwazan uwzgledniajac, dla jasnosci obrazu, przede wszyst-
kim enuncjacje programowe poszczegblnych ugrupowan i wypowiedzi ich
gtéwnych ideologéw, a w mniejszym stopniu (niekiedy rozbiezne) wypowiedzi
prasowe — wydaje sie koniecznym zaznaczy¢, ze sposréd najwyzszych in-
stytucji Polskiego Panstwa Podziemnego2 negatywne stanowisko wobec idei
stowianskiej zajmowata Komenda Gitdéwna Armii Krajowej. Uwazala, iz
wszelkie idee panstowianskie obiektywnie stuzyly i stuzg interesom rosyjskim
oraz sg niebezpieczne — szczegolnie, jesli glosi je sama Rosja — dla polskiej
rag'i stanux Organy porozumiewania sie i wspotpracy gtéwnych stronnictw

9 Szerzej: S. Fertacz: Komitet Wszechstowianski v>-Moskwie 1941—1947. Katowice 1991,
s. 65—74; ldem: Przyczynek..., s. 87—=89.

8l Por. Referat sprawozdawczy inz. Antoniego Btyskowskiego na Zjezdzie Zwigzku Stowian
w Jerozolimie w dn. 20 VII 1946 r. (skrét). ,,Gtos Stowianski” (Jerozolima) nr 6—7 z 30 VII 1946,
s.4—10; Z. K op eck y: Slovansky kruh na Stradnim Vychode. ,,Slavia”. Jednodniéwka Zwigzku
Stowian na Srodkowym Wschodzie (Jerusalem), wrzesied 1945, s. 3; W. Przepidrski: O idei
stowianskiej. ,,Biuletyn Wolnej Polski” (Tel Awiw) nr 11 z 15 VIII 1944, s. 3.

B O ksztattowaniu sie¢ w historiografii pojecia ,,Polskie PafAstwo Podziemne” zob. m.in.:
Cz. Mad aj czy k: Panstwo Podziemne w okupowanej Polsce. (Analiza pojecia w historiografii).
W: Polska mysl polityczna XIX i XX wieku. T. 7: Panstwo w polskiej mysli politycznej. Red.
W. Wrzesinski. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdarnsk—k06dz 1988, s. 173—186;
T. Strzembosz: Refleksje o Polsce..., s. 42—70; S. Salmonowicz: Polskie Panstwo
Podziemne. Z dziejéw walki cywilnej 1939—1945. Warszawa 1994, s. 6—20.

5 Zob. np. ,,Agencja Prasowa” nr 24/115 z 17 VI 1942, s. 2—3; nr 21/163 z 26 V 1943,
s. 7—8. O tresciach pracy polityczno-propagandowej Armii Krajowej zob.: G. Mazur: Biuro
Informacji i Propagandy SZP—ZWZ AK 1939—1945. Warszawa 1987, s. 286--323;
W. Wrzesinski: Wizje Polski niepodlegtej w programach i dziatalnosci Armii Krajowej. W:
Wroctawskie studia z historii najnowszej. Red. W. Wrzesinski. Wroctaw 1995 (,,Acta Univer-
sitatis Wratislaviensis”, nr 1668. , Historia” CXVIII), s. 85—110.



politycznych Polski Podziemnej (Polityczny Komitet Porozumiewawczy
— Krajowa Reprezentacja Polityczna — Rada Jednosci Narodowej) raczej
w niniejszych kwestiach oficjalnie nie wypowiadaty siesd natomiast bardzo
ciekawe materiaty na temat polityki stowianskiej Polski, choé skromne, mozna
znalez¢é w spusciznie dokumentalnej Delegatury Rzadu RP na Kraj. Sugestie
wyrazone w kilku opracowanych w drugiej potowie 1943 r. dokumentach
nalezy traktowaé jako jedne z wielu propozycji wzbogacenia polskiej polityki
zagranicznej w tym trudnym, z wielu powoddw, dla Polski okresie. W tym
czasie doszto m.in. do widocznego wzrostu znaczenia ZSRR na arenie miedzy-
narodowej, ktéry od kwietnia nie utrzymywat stosunkéw dyplomatycznych
z wladzami polskimi, a emigracyjne wiadze czechostowackie juz dawno ostate-
cznie odeszty od koncepq'i konfederacji z Polska i budowaty przysztos¢ swego
panstwa na przymierzu ze Zwiazkiem Radzieckim. W zachowanej w materia-
fach Sekqgi Spraw Zagranicznych Delegatury Notatce z wrzesnia 1943 r.,
opatrzonej nadrukiem ,,Sci$le tajne” (identyczny tekst zachowat sie w materia-
fach Sekqi Wschodniej Departamentu Informaq'i i Prasy DR RP), mowi sie
m.in. o konieczno$ci — przy catkowitym poparciu dla dotychczasowej polityki
rzadu w sprawach sfederowania Europy Srodkowej — zainaugurowania ,,poli-
tyki stowianskiej Polski, polegajacej na kulturalnym zblizeniu i solidarnosci
niezaleznych narodéw stowianskich, bez hegemonii zadnego z nich. Przewidu-
jemy — pisano — przytaczenie sie do niej [polityki — S. F.] Ukrainy i Rosji
wihasciwej dopiero z chwilg rozbicia Imperium wszechrosyjskiego na parnstwa
narodowe. Obecnie widzimy dwa bloki stowianskie: polsko-czesko-stowacki
i stowensko-chorwacko-serbsko-macedonsko-butgarski. Oba te bloki winny
by¢ ztgczone Scistg wspotpraca.” S Niewatpliwie w zakresie powyzszych zamie-
rzen opracowano prawie jednobrzmigce odezwy do poszczegélnych narodéw
stowianskich, w ktérych apelowano o podjecie wspdlnych wysitkdw na rzecz
budowy ,.poteznej Unii narodéw Europy Srodkowej”, opartej ,,w pierwszym
rzedzie na fundamencie jednosci stowianskiej”, poniewaz Stowianie nie tylko
stanowig trzy czwarte ludno$ci tego obszaru, ale ,ujawnili tez rozmach

5 Zob. Deklaracja porozumienia politycznego stronnictw stanowigcych Krajowg Reprezentacje
Polityczng z dn. 15.08.1943. W: Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji 1939—1944.
Wstep, wybor i opraé. K. Przybysz. Warszawa 1992, dok. 57, s. 245—246; ,,O co walczy narod
polski". Deklaracja Rady Jednosci Narodowej z dn. 15.03.1944. W: Wizje Polski..., dok. nr 79,
s. 343—348; Rada Jednosci Narodowej do narodu polskiego i do Narodéw Zjednoczonych z dn.
1.07.1945r. AAN, DR DIP, Sytuacja w Europie i w $wiecie. Sprawozdania i informacje o sytuacji
w Kraju 1945, sygn. 202/1M-37, k. 81- 82a.

% AAN, Delegatura Rzadu na Kraj. Departament Spraw Zagranicznych [dalej: DR DSZ],
Polityka zagraniczna Polski 1942—1944, sygn. 202/X1V-9, k. 31; DR DIP, Sekcja Wschodnia,
sygn. 202/3—117, k. 1. Trzeba tu dodaé, ze utworzona w 1943 r. w Delegaturze Sekcja Spraw
Zagranicznych nie zdazyta ostatecznie uzyskac statusu departamentu (por. W. Grabowski:
Delegatura Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj. Warszawa 1995, s. 116—117), jednak
w niniejszym opisie bibliograficznym dostosowujemy sie do opisu archiwalnego.



w tworzeniu idei o znaczeniu uniwersalnym. Cechuje Stowian maksymalizm
etyczny, daznos¢ do potaczenia etyki z moralnoscig, do realizaqi ideatow
wolnosci, sprawiedliwosci, prawdy.” B Europa potrzebuje drogowskazu moral-
nego — pisano — ktérym sta¢ sie winna etyka i moralno$¢ chrzeScijanska,
,»Nakaz mitosci w polityce i stosunkach spotecznych i miedzynarodowych. Idee
te rzucity pierwsze narody stowianskie: w Butgarii ruch »bogomilcow«, w Cze-
chach husyci i ,,Bracia Czescy”, w Polsce Pawel Wiodkowic na soborze
w Konstang'i, twaércy unii [polsko-litewskiej — S. F.] i nasz mesjanizm”5/. Jak
gdyby dopetnieniem powyzszych dokumentéw byty propozycje dotyczace
celéw posrednich polskiej polityki stowianskiej na drodze do unii $rodkowoeu-
ropejskiej, wyrazone w anonimowym opracowaniu, tez prawdopodobnie
z 1943 r., zatytutowanym Uwagi o stowianskiej polityce Polski5* Pozwolimy
sobie na dluzszy cytat z tego dokumentu, poniewaz w zadnych innych
propozycjach programowych dotyczacych oparcia polskiej polityki zagranicz-
nej na idei stowianskiej nie ujawnia si¢ réwnie oryginalnych przestanek
i zamierzen tej polityki. Zgodnie z ideg autoroéw cytowanego dokumentu celem
polskiej polityki stowianiskiej miato by¢ — poza stworzeniem federacji $rod-
kowoeuropejskiej — wyeliminowanie wptywow Rosji w Stowianszczyznie.
»Polska, usuwajgca sie z terenu stowianskiego — twierdzono — nie za-
znaczajaca wyraznie i mocno swego stowianskiego charakteru i daznosci,
utatwia Rosji opanowanie Stowianszczyzny i podporzgdkowanie jej sobie.
Polityka stowianiska Polski ma wiec oblicze nie tylko antyniemieckie, ale takze
w istocie samej antyrosyjskie.” Aby nie dopusci¢ do umacniania wptywow
rosyjskich wsréd Stowian nalezy wspieraé ,,rozwdéj nagonalizmow w Stowian-
szczyznie. Utrudniajg one wprawdzie normalne, zgodne wsp6tzycie sasiedzkie

5 AAN, DR DSZ, Polityka zagraniczna Polski 1942—1944, Do przyjaciot Butgaréw, sygn.
202/X1V-9, k. 147; zob. tez: Ibidem, Do przyjaciét Serbow, k. 148—151; Do przyjaciét Czechéw,
k. 155—160. Nieco inny charakter miata odezwa do Wegrdw, ktérzy takze mieli wejs¢ do zwigzku
srodkowoeuropejskiego. Ibidem, k. 152 155.

57 Ibidem, Do przyjaciot Czechéw, k. 155. Nie ma podstaw sadzi¢, ze powyzsze opracowania
nie wyszty spod pidra pracownikdéw Sekcji Spraw Zagranicznych lub innych ekspozytur Delegatu-
ry, wywodzacych sie z ugrupowan, ktore odwotywaty sie w swoich koncepcjach do idei stowian-
skiej. Tres¢ tychze dokumentow, a szczeg6lnie sposob argumentacji wskazuja na cztonkéw Unii,
konkretnie na Jerzego Brauna, aktywnego pracownika wielu ekspozytur Delegatury Rzadu,
gtéwnego teoretyka Unii, ktora od lutego 1943 r. byta potgczona na zasadach autonomii ideowej
ze Stronnictwem Pracy. Warto przypomnie¢, ze faktycznie od lutego 1943 r. funkcje Delegata
Rzadu penit kojarzony z SP Jan Stanistaw Jankowski, a Janusz Pajewski, historyk, kierownik
referatu srodkowoeuropejskiego Wydziatu Politycznego Sekcji Spraw Zagranicznych Delegatury,
byt jednoczesnie przewodniczagcym Rady Programowej Unii. Zob.: W. Minkiewicz: Wspo-
mnienia (1) 1939—1954. ,,Zeszyty Historyczne” 1987, z. 80, s. 122; W. Grabowski: Delegatu-
ra.., s. 117; J. Hoppe: Wspomnienia. Przyczynki. Refleksje. Londyn 1972, s. 281; J. Braun:
,»unia". Wstep A. Friszke. ,Wiez” 1985 nr 7—8—9, s. 184 i in.

” AAN, DR DSZ, Polityka zagraniczna Polski 1942—1944, Uwagi o stowianskiej polityce
Polski, sygn. 202/X1V-9, k. 181—184.



i utrwalenie stosunkéw w Europie Srodkowej i na Batkanach, ale jest to
mniejsze zto, niz podporzadkowanie tej czesci Europy Rosji. Nie chcemy przez
to powiedziec, aby Polska miata dazy¢ do podsycania sporéw miedzy naroda-
mi stowianskimi, bo taka polityka bytaby pod kazdym wzgledem zgubna. Ale
$Smiemy twierdzi¢, ze wygorowane poczucie odrebnosci narodowych i chec ich
pielegnowania jest bardzo skuteczng bronig przeciw owtadnieciu ludéw sto-
wianskich przez Rosje i ich rusyfikacji. Utrudni to oczywiscie takze urzeczy-
wistnienie polskich idei federacji Srodkowoeuropejskiej, ale odpowiedzie¢ na to
trzeba — Ze przewaga rosyjska je uniemozliwi.” Jednocze$nie zaznaczano, ze
polityka stowiarska Polski, ,bedgac w istocie antyrosyjska, nie moze mie¢
zewnetrznego oblicza antyrosyjskiego”, poniewaz m.in. ,,wptywy rosyjskie sg
w Stowianszczyznie tak silne, iz wszelki, chocby najlzejszy antyrosyjski wyglad
naszej akq’i w tym Swiecie moze jg zupetnie uniemozliwi¢” 3R

Prébujac wyodrebni¢ podstawowe nurty w polskiej mysli stowianskiej czy
tez uszeregowac réznorodne programy wsptpracy ijednosci Stowian w okre-
sie wojny w Kraju, uznaliSmy, ze najbardziej zasadne bedzie uwzglednienie
funkcjonujacego od dawna w historiografii wyszczegélniania siedmiu wielkich
obozoéw polityczno-ideologicznych, skupiajacych wiekszo$¢ ugrupowan polity-
cznych i wojskowych dziatajgcych w podziemiu i na emigracji: nag'onalistycz-
nego (narodowego), katolickiego (chadeckiego), sanacyjnego, agrarystycznego
(ludowego), demokratycznego, socjalistycznego i komunistycznego® Warto tu
wspomnieé, ze — jak stusznie zauwaza Andrzej Friszke — ob6z katolicki
podlegat w latach okupacji ,,silnym wptywom obozu nagonalistycznego i po-
dzielat wiele ocen i komplekséw narodowcéw” 6l W zakresie interesujgcej nas
problematyki ugrupowaniom katolickim w zasadzie obcy byt (nie dotyczy to
wszystkich publicystéw) maksymalizm narodowy, a jednoczesnie blizsza sta-
wata sie mysl o przyjeciu ideatdw Katolickich, szczegélnie etyki i moralnosci
chrzescijanskiej, jako podstawy stosunkéw miedzynarodowych& Na obrze-

D Ibidem, k. 181—182.

@ Zob. np.: B. Pasierb: Niektore problemy badawcze polskiej mysli politycznej okresu
Il wojny Swiatowej. W: Historia najnowsza jako przedmiot badan i nauczania. Red. J. Mater-
nicki. Warszawa 1990, s. 249—252; A. Friszke: Mysl polityczna Polski Podziemnej...,
s. 144—151; K. Grinberg: Czas wojny 1939- 1945. Wyktady z historii. Toruin 1991,
s. 318—382.

6L A. Friszke: Myslpolityczna Polski Podziemnej..., s. 145.

& Mozna nawet rozwazy¢ mozliwos¢, czy tychze dwoch nurtéw polityczno-ideologicznych
w okresie wojny nie okresla¢ jako formacji nacjonalizmu chrzescijafiskiego w rozbiciu na
ugrupowania — biorgc pod uwage ich proweniencje — narodowo-katolickie i katolicko-narodo-
we. Takiego zabiegu dokonat Czeslaw Zerostawski, jednak — rozumiejac intencje autora,
traktujacego synonimicznie pojecia ,klerykalizm” i , katolicyzm” (Cz. Zerostawski: Katolicka
mysl o Ojczyznie. ldeowopolityczne koncepcje klerykalnego podziemia 1939 1945. Warszawa 1987,
s. 10—11), jako che¢ zwrdcenia uwagi na mozliwe konsekwencje dziatan ugrupowan obydwu
nurtbw — nalezy stwierdzi¢, ze jest to bardzo duze uproszczenie. Trudno zgodzi¢ sie np.



zach gtéwnych obozow politycznych funkcjonowato wiele partii i ugrupowan,
ktére pod wzgledem programowym trudno jednoznacznie zdefiniowaé. Ta
nieostro$¢, w wielu wypadkach wzgledno$¢ klasyfikacji wynikata z réznych
uwarunkowan czasu wojny: deformacji struktury spotecznej; zywiotowosci
tworzenia sie konspiracji i tym samym przypadkowosci ,,bazy rekrutacyjnej”
ugrupowan politycznych oraz wojskowych; powiazan osobowych miedzy réz-
nymi partiami; naptywu i coraz wiekszego znaczenia w dziatalnosci kon-
spiracyjnej ludzi miodych, bardziej radykalnych, o nowym spojrzeniu na
rzeczywisto$¢, cho¢ jednoczesnie bardziej egzaltowanych niz dziatacze star-
szego pokolenia (wiasciwie w wiekszosci ugrupowan konspiracyjnych, szcze-
gblnie partii ,,historycznych”, bedzie sie obserwowa¢ walke miedzy starszymi
a mtodszymi cztonkami i przywodcami)&

Jak juz wspomnieliSmy w innym miejscu, idea wielkiej Polski (takze
w sensie duchowym), ktéra zdolna bytaby wzia¢ na siebie role organizatora
nowej Europy, byta celem i dazeniem catego nurtu narédowo-katolickiego,
jednak publicysci najsilniejszej jego formacji, Stronnictwa Narodowe-
go, zaréwno w Kraju, jak i na emigracji raczej marginalnie traktowali
mozliwos$¢ tworzenia zwigzku panstw $rodkowoeuropejskich na fundamencie
idei stowianskiej albo wypowiadali sie 0 niej zdecydowanie negatywnie, jako
o idei przeciwstawnej koncepq'i Polski ,, Trzech M6rz — obszaru polskich
wphywow panstwowych, narodowych i cywilizacyjnych”64 ,,Polska Trzech
Md&rz — pisano w jednym z artykutéw redakcyjnych ,Walki” — zawiera
wprawdzie w sobie zwigzek ze stowianskg Czechostowaq'a, ale na po6inocy
opiera sie o wspotprace z niestowianskg totwag i Estonig, na potudniu
z niestowianskimi Wegrami, naszym pomostem do krajow batkanskich. Jesli
wiasnie kto, méwiac o wspdlnocie stowianskiej, mysli o polskim wpltywie na
miedzymorzu: Battyk, Morze Czarne, Adriatyk, to niechaj wyraza sie Scisle,

z okreéleniem — a to wynika z uzywanej przez Zerostawskiego terminologii — Bolestawa
Piaseckiego czy Jerzego Brauna klerykatami, nie negujac, oczywiscie, ich gtebokiej wiary. Niewatp-
liwie ma racje np. Maria Szyszkowska, ktora pisze o J. Braunie, iz uwazajac go za reprezentanta
mysli chrzescijanskiej, trzeba podkresli¢, ze ,nie identyfikowat sie on z zadnym S$rodowiskiem
[filozoficznym — S. F.], wiasnymi drogami dazac uparcie do prawdy”. M. Szyszkowska:
Jerzy Braun. ,,Zycie Filozoficzne” 1977, T. 35, nr 12, s. 12,

@ Zob. np. M. Turlejska: Prawdy ifikcje. Wrzesien 1939—grudzien 1941. Warszawa
1968, s. 233—260; Eadem: Spdr o Polske. Szkice historyczne. Warszawa 1981, s. 67—99;
Cz. Madajczyk: Polityka 111 Rzeszy w okupowanej Polsce. T. 2. Warszawa 1970, s. 23—33;
E. Duraczynski: Struktura spoteczna i polityczna podziemia antyhitlerowskiego tv Polsce
1939—1944. ,Miesiecznik Literacki” 1970, nr 2, s. 90—98; S. Lewandowska: Polska
konspiracyjna prasa informacyjno-polityczna  1939—1945. Warszawa 1982, s. 15—30;
T. Strzembosz: Refleksje o Polsce..., s. 9—31; Cz. tuczak: Polska i Polacy wdrugiej wojnie
Swiatowej. Poznan 1993 (,.Polska. Dzieje narodu, panstwa i kultury”. Red. J. Topolski. T. 5),
S. 324 i nast.

& Polska Trzech Morz. ,Walka” nr 37 z 19 IX 1941.



w przeciwnym bowiem razie sieje batamuctwa [...]. Jesli za$ osrodki szerzace
idee wspolnoty stowianskiej biorg ja dostownie, to znaczy mysla o wykrojeniu
z polskiego obszaru cywilizacyjnego obszaréw panstwowych w tym celu, aby je
potem tgczy¢ luzng formg federacji z Polska, w takim razie ztozy¢é musimy
stanowczy sprzeciw. [...] Nie czujemy zadnej potrzeby postugiwania sie rosyj-
skg ideg wszechstowianiska. Sta¢ nas na wiasng idee uniwersalistyczng. Jest nig
katolicyzm.”@&®Uwazano, ze idea stowianska moze by¢ przeszkoda w ekspansji
polskiej na potudnie i rugowaniu stamtagd wptywow Rosji, jako ze na Bat-
kanach wiasnie ta idea wigze sie Scidle z ,,kultem Rosji”. W walce o wptywy
w tamtym rejonie Europy Polska musi zatem wyzyska¢ inne argumenty, przede
wszystkim ,,urok wyzszego cywilizacyjnie, tacinskiego typu Stowianszczyzny
zachodniej”, uosobionego ,w zwigzku polsko-czeskim a przede wszystkim
Wielkiej Polsce”@ Ten zdecydowanie negatywny ton w odniesieniu do idei
stowianskiej pojawit sie w publicystyce Stronnictwa Narodowego w drugiej
potowie 1941 r. Wczesniej na tamach ,,Walki” méwito sie np. o koniecznosci
powotania do zycia pewnych wiekszych catosci organicznych, naturalnych stref
cywilizacyjnych (romanskiej, germanskiej i stowianskiej, oczywiscie bez Rosji)
w Europie, cho¢ o idei stowianskiej jako takiej tez nie wspominano6/. Mozna
przypuszczaé, ze zmiana stanowiska w powyzszej kwestii na tamach ,,Walki”
wynikata z dwéch przyczyn. Po pierwsze, w drugiej potowie 1941 r. byto juz
gtosno o powstaniu w Moskwie Komitetu Wszechstowianskiego, co budzito
obawy, ze hasta wspotpracy miedzystowianskiej beda stuzyé obiektywnie
interesom Rosji (ZSRR). Po drugie, juz wtedy w tonie Stronnictwa Narodowe-
go mogly sie rysowac rozbieznosci, ktére doprowadza w potowie 1942 r. do
odejscia z SN grupy dziataczy gtoszacych wiasnie hasta budowy panistwa
zachodniostowianskiego. Walka wewnetrzna mogta takze znalez¢ wyraz na
plaszczyznie stosunku do idei stowianskiej.

Projekty urzadzenia Europy Srodkowej, wypracowane w kregu dziataczy
Stronnictwa Narodowego — Secesja (SN — Secesja), a konkretnie przez
redaktora wydawnictwa ,,Panstwo Narodowe”, Karola Stojanowskiego@ byty
w pewnej mierze podobne do omawianych wyzej koncepcji Komitetu Zachod-

& Hasia i rzeczywistos¢. ,,Walka” nr 42 z 24 X 1941.

“ Polska ekspansja na potudnie. ,,Walka” nr 44 z 7 XI 1941. Zob. tezz E. M. Rojek:
Komunizm a emigracja polska w chwili obecnej. ,,My$l Polska” (Londyn) nr 47 z 1 VI 1943,
s. 689—691.

67 Silna Polska bedzie — bo musi byé. ,Walka” nr 16 z 26 VII 1940. Ostatnio o zatozeniach
programowych ruchu narodowego w okresie wojny zob.: M. S. Zochowski: Wizje Polski
w mysli politycznej Stronnictwa Narodowego w latach wojny i okupacji hitlerowskiej. ,,Szczerbiec”
1991, nr 1—.

“ O nim zob.: A. K. Kunert: llustrowany przewodnik po Polsce Podziemnej 1939—1945.
Warszawa 1996, s. 581; J. J. Terej: Rzeczywistos¢ i polityka. Ze studiow nad dziejami
najnowszymi Narodowej Demokracji. Warszawa 1979, s. 99, przyp. 194.



niostowianskiego i Ruchu Zachodniostowianskiego. SN — Secesja, okre$lana
tez czesto jako grupa ,,Panstwa Narodowego”, opuscita, na czele z Augustem
Michatowskim, SN i Narodowg Organizaq'e Wojskowg (NOW) w lipcu
1942 r., sprzeciwiajac sie wlgczeniu NOW do Armii Krajowej@® Pozostawata
poza partig do kwietnia 1944 r., odmawiajac legalnosci 6wczesnemu kierow-
nictwu SN i wspotpracujac w tym czasie Scile z Grupg Szanca m.in. w tzw.
Tymczasowej Narodowej Radzie Politycznej. Koncepga utworzenia panstwa
zachodniostowianskiego upowszechniona zostata w dwoch wydanych pod
pseudonimami broszurach programowych: Przyszta Polska — parnstwem naro-
dowym i Panstwo zachodnio-stowianskield. W pierwszym z tych opracowan
rozwazano — oczywiscie, poza kwestig budowy Wielkiej Polski ,przede
wszystkim w dziedzinie moralnej”, na fundamencie zasad religii rzym-
sko-katolickiej — projekt utworzenia w Europie Srodkowej i Potudniowej
trzech osrodkoéw politycznych, z ktérych kazdy miatby mozliwo$¢ swobod-
nego, samodzielnego rozwoju. Pierwszy o$rodek, tzw. polski system politycz-
ny, uksztattowac sie miat wokdt Polski w granicach co najmniej z 1939 r.
i sktada¢ sie w pierwszym rzedzie z narodéw mowigcych jezykami zachodnio-
stowianskimi, tzn. Polakéw, Czechéw, Stowakow, tuzyczan. Do tego o$rodka
dotaczytyby panstwa i narody pozostajgce w obrebie kultury i cywilizaq'i
facinskiej — Estonia, totwa, Litwa, Ru$ Zakarpacka oraz Wegrzy, w ktérych
zylach jakoby ptynie duzo ,krwi zachodniostowianskiej”. Drugi o$rodek
stanowitaby Rumunia w granicach przedwojennych, a trzeci — zwigzek
potudniowostowianski (Jugostawia i Bulgaria). Te trzy systemy tworzytyby
jedno$¢ cywilizacyjng i geopolityczng pod polskim kierownictwem, majaca
wspolne interesy, ktorg mozna by nazwaé¢ Zachodnig Stowianszczyzng, a na
ktorg skfadataby sie Stowianszczyzna Zachodnia i Potudniowa (p6tnocna
i potudniowa galezie Stowian Zachodnich — w rozumieniu Stojanowskiego)
oraz dwa narody miedzystowianskie, tj. Rumuni i Wegrzy7l Wybuch wojny
radziecko-niemieckiej oraz nadzieje na ostabienie Niemiec i Rosji spowodowa-

M Szerzej: J. J. Terej: Rzeczywistos¢ i polityka..., s. 260 i nast.

ML Podolski [pseud] [K. Stojanowski]: Przyszta Polska panstwem narodowym.
[Warszawa, Druk. ,,Szarica” 1940]; J. Kaliski [pseud.]: Pafnstwo zachodnio-stowianskie. [War-
szawa] (20.09.1942). Biblioteka ,,Panstwa Narodowego”, nr 2. Najprawdopodobniej autorem
obydwu tych opracowan — autorstwo pierwszego nie budzi watpliwosci — jest K. Stojanowski.
Do takiego twierdzenia moze upowaznia¢ analiza obydwu tekstdw oraz pewne posrednie, choé
mato precyzyjne, przekazy archiwalne (AAN, SN 1942—1946, Okreg Stoteczny, Wydziat Wy-
chowania 1942—1944, (Prawdzie): Zagadnienie strefy srodkowej na emigracji, sygn. 206/18,
k. 109). Warto wspomnie¢, iz opracowanie J. Kaliskiego byto drukowane w ,Pafstwie Narodo-
wym” (od nr 2 z 15 VIII 1941). W zbiorach publicznych w Polsce zachowat sie — jako pierwszy
— numer 3 z 25 lutego 1942 r. tegoz pisma, w ktorym wydrukowano jedng z ostatnich czesci
pracy, sygnowanej z kolei kryptonimem ,,N.” Zob.: Katastrofa idei jugostowianskiej a panstwo
zachodnio-stowianskie (c.d.). ,,Panstwo Narodowe” nr 3z 25 VIII 1942, s. 5—7.

7L L. Podolski [pseud.]: Przyszta Polska..., s. 19—21, 30—31, 89.



ty niejakg weryfikacje powyzszych zatozen programowych. ,,Kiedy powstata
nasza pierwsza ksigzka — pisat Jan Kaliski — idee zachodnio-stowianska
moglismy zarysowac jedynie bardzo og6lnikowo, a jej realizacje wyobrazalis-
my sobie w odlegtej przysztosci. Od tego jednak czasu ptug wojny bardzo
gteboko przeorat polityczng niwe europejska. Na skutek tej gtebokiej orki tak
sie stosunki uktadaja, ze mozemy w tej chwili wysungé budowe panstwa
zachodnio-stowiarskiego jako zupetnie realny punkt naszego programu polity-
cznego i to programu stosunkowo bliskiej przysztosci.” 2 Autor uwazat, ze
wojna radziecko-niemiecka nie tylko umozliwia budowe panstwa zachod-
nio-stowianskiego, czyni realnymi przewidywania o mozliwosci powigkszenia
terytorium odbudowanej Polski, ale tak ostabi obydwie wojujace strony, ze
uniemozliwi im mieszanie si¢ w sprawy miedzynarodowe, w tym w sprawy
miedzymorza. Zdajac sobie jednoczes$nie sprawe z faktu, ze wojna w ogole
wzmocnita poczucie odrebnosci narodowych, dazenia do umacniania suweren-
nosci narodowo-panstwowych, projektowano, iz panstwo zachodniostowian-
skie powinno by¢ zwigzkiem suwerennych organizméw narodowych, ograni-
czajgcych swa suwerennos$¢ tylko o tyle, o ile bedg tego wymagaty najkoniecz-
niejsze interesy catosci. ,,Idziemy tedy z hastem nie tylko stworzenia polskiego
panstwa narodowego — pisano — ale tez stworzenia, wzglednie utrzymania
innych narodowych panstw zachodniostowianskich, a zatem parnstwa stowac-
kiego i panstwa czeskiego, panstwa stowenskiego, chorwackiego i parnstwa
serbskiego, panstwa butgarskiego oraz panstwa serbo-tuzyckiego. Uwazamy,
ze trzeba bedzie w zachodniostowianskim zwigzku panstwowym zrealizowac
w petni idee narodowa.”BJesli chodzi natomiast o Wegry, Rumunig i Austrie,
»naddunajski system obcych klinéw etnicznych rozrywajacych zywe ciato
zachodniej Stowianszczyzny na obszar p6tnocny i potudniowy”, proponowa-
no, aby Austrie, ktéra powinna przesta¢ by¢ ,w posiadaniu niemieckiego
narodu”, rozdzieli¢ terytorialnie miedzy Szwajcarie, Czechy, Stowacje, Stowe-
nie i Polske, ,jako panstwo kierownicze wewnatrz zachodniostowianskiego
zwigzku panstwowego”. Wegrzy i Rumuni, oba narody ,,mocno przepojone
krwig i cywilizacjg stowiariskg nie sg bezwzglednymi i bezwarunkowymi przeciw-
nikami i wrogami Stowianszczyzny. Ich wejscie, jako panstw narodowych, do
zwiazku zachodniostowianskiego jest mozliwe ijest do pomyslenia.” Z4Przewidy-
wano takze, ze do omawianego systemu politycznego ,/nozna by i trzeba by
wihaczy¢” terytoria Litwy, totwy i Albanii, z tym, ze Litwa mogtaby wejs¢
w polski organizm panstwowy, jako autonomiczna cze$¢ lub protektorat/

71J. Kaliski [pseud.]: Panstwo zachodnio-sfowianskie..., s. 5, 6.

73 Ibidem, s. 6.

7 lbidem, s. 25, 26.

5 Ibidem, s. 5; Panstwa skandynawsko-baltyckie a pafnstwo zachodniostowianskie. ,,Panstwo
Narodowe” nr 1z 10 M 1944, s. 4—b5.



Koniecznos¢ budowy Srodkowoeuropejskiego paristwa zwigzkowego, opartego
na fundamencie idei stowianskiej, popart Ogoélnopolski Zjazd SN (styczeh 1943
r.), a wkasciwie zjazd grup secesyjnych Stronnictwa oraz wsparta wigkszos¢
Miodziezy Wielkiej Polski, ktéra sympatyzowata z secesyjnym nurtem w SN
wraz ze swym organem prasowym ,,Wielka Polska” 7

Koncepcje secesjonistow z SN nie byly jednoznacznie akceptowane
— przynajmniej w zakresie ich podbudowy ideg stowiariskg — przez grupe
Szanca, wywodzacg sie z przedwojennego ONR — ABC i wspotpracujacy
od maja 1943 r. do kwietnia 1944 r. z SN — Secesja w Tymczasowej
Narodowej Radzie Politycznej77. Natomiast zblizone do ,,secesjonistow” SN
poglady dotyczace jednoczenia Stowian prezentowali teoretycy Narodo-
wych Sit Zbrojnych lub tez tylko tej ich czesci, ktéra wywodzita sie
z Narodowej Organizacji Wojskowej. Tutaj przypomnijmy, ze NSZ zostaty
utworzone we wrzeSniu 1942 r. przez Zwiagzek Jaszczurczy (ramie zbrojne
Szarca) i czes¢ NOW, zwigzang z SN — Secesjg® Najbardziej chyba reprezen-
tatywng dla pogladow tego Srodowiska w interesujgcych nas kwestiach byta
koncepcja przedstawiona w opracowaniu Jana Lilpopa (pseud. Andrzej Ra-
wicz) O co walcza Narodowe Sity Zbrojne?19. Autor opracowania przysztosé
Europy Srodkowej widziat w utworzeniu bloku politycznego, gospodarczego
i wojskowego w postaci Zwigzku Zachodniostowianskiego, ,,ktory bedzie
zdolny przeciwstawi¢ si¢ obu swoim wrogom réwnocze$nie — Niemcom
i Rosji”. Pierwszym etapem budowy zwigzku miata by¢ budowa Wielkiej
Polski, ,,w znaczeniu powiekszonego terytorium i mocnych granic strategicz-
nych”, natomiast drugim — zorganizowanie przez panstwo polskie zwigzku
panstw Europy Srodkowej, obejmujacego narody ,.zyjace na miedzymorzu

® Styczniowy Zjazd SN. ,,Wielka Polska” nr 17 z 10 IV 1943; Glos Anglika za panstwem
zachodnio-slowianskim. ,Wielka Polska” nr 4 z 20 IV 1944; Panstwo Zachodnio-SlowiaAskie.
»Wielka Polska” nr 8 z 18 VV 1944; J. J. T erej: Rzeczywisto$¢ i polityka..., s. 269—274.

77 Rzekoma konieczno$¢ prowadzenia polityki stowianskiej przez Polske jest jednym z ,,pone-
tnych, lecz batamutnych haset, sztucznie nam podrzucanych” — pisatl anonimowy publicysta
Szanca. ,,Hasta takie rzucane przez NiemcOw oznaczaja: zrezygnujcie z trudnej obrony ziem
zachodnich, siegajcie raczej po fatwe zdobycze na wschodzie, pisano dalej. Jesli hasto to rzuca
Rosja carska lub komunistyczna, to dazy do sparalizowania naszego oporu wobec imperialistycz-
nych dazen takiej lub innej, lecz zawsze stowianskiej Rosji [...].” Szerzej: Legenda a rzeczywistosc.
»Szaniec” nr 11(101) z 21 VI 1943, s. 7—9. O ideologii Szanca zob.: S. Bebenek: Wizje
przysztej Polski wprogramie grupy ,,Szaniec". ,,Przeglad Historyczny” 1973, z. 1, s. 117—131.

71 Ostatnio 0 NSZ: Narodowe Sity Zbrojne. Dokumenty. Struktury. Personalia. Wybor, opra¢,
iwstep L. Zebrowski. Warszawa 1994; T. 2: NSZ — AK. Warszawa 1996; T. 3: NSZ— ONR.
Warszawa 1996 (tam tez obszerna literatura przedmiotu). Podstawowe informacje o wiekszosci
organizacji wymienionych w tym rozdziale podano za: K. Przybysz: Noty informacyjne
0 partiach, organizacjach i instytucjach politycznych. W: Wizje Polski..., s. 413—427;

A. K. Kunert: llustrowany przewodnik..., s. 439—618.

) A. Rawicz [pseud.] [Jan Lilpop]: O co walczag Narodowe Sity Zbrojne? Warszawa,

Wyd. ,,Szanca” 1943. Przedruk: Narodowe Sity Zbrojne... [I". 1], s. 76 i nast.
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Baltyk — Adriatyk — Morze Czarne, wttoczone, podobnie jak Polska,
pomiedzy miazdzace potegi Niemiec i Rosji. Narody te — to w ogromnej
wiekszosci najblizsze nam — pisano — bratnie narody stowianskie lub zwigza-
ne z nami wiezami historycznymi i kulturalnymi, jak Wegrzy, Litwa i narody
battyckie. Narody te, ktére w przededniu wojny nie potrafity zrozumiec
koniecznos$ci dziejowej, nakazujgcej im sie wigzac z sobg, pod przewodnictwem
Polski, do obrony przed wspélnymi wrogami — padty wszystkie po
kolei pod przemoca Niemiec lub Rosji. Tej lekcji historii z pewnoscig nie
zapomng.” &

Na bazie idei stowianskiej, jako gtéwnego spoiwa, budowata swa koncepcje
Wielkiej Polski i koncepcje imperium stowianskiego organizacja, ktérej po-
wstanie, rozwoéj i przede wszystkim ideologia budzg do dzi$§ bardzo wiele
emocjig, a mianowicie — Konfederacja Narodu (KN), ugrupowanie
o charakterze narodowokatolickim, ktérego czes¢ cztonk6w, przede wszystkim
kierownictwa, zwigzana byta w przesztosci czy tez wywodzita sie z Obozu
Narodowo-Radykalnego (umowny skrét: ONR — Falanga). Badania ostat-
nich lat uzasadnity konieczno$¢ wyrdzniania w dziatalnosci Konfederacji
dwoch wyraznych okresow® Konfederacja Narodu powstata we wrze$niu

O A. Rawicz [pseud.]: O co walcza...,, s. 11—12. Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze
w opracowaniach historycznych traktujacych o prasie i organizacjach konspiracyjnych przyjeto sie
twierdzi¢ (dotyczy to tez nizej podpisanego), iz czasopismo ,,Narodowiec”, ktérego w zbiorach
publicznych w Polsce zachowat sie tylko jeden numer — numer 15 z 23 kwietnia 1944 r. — byto
wydawane przez blizej nie znany proendecki Zwigzek Zachodnio-Stowianski (por.: Centralny
katalog polskiej prasy konspiracyjnej 1939—1945. Opraé. L. Dobroszycki przy wspétudziale
W. Kiedrzynskiej. Warszawa 1962, poz. 475, s. 132; H. Nowosad-taptiew,
W. Mroczkowski: Polska prasa konspiracyjna 1939—1945. Prasa Powstania Warszawskiego
1944. Katalog. Warszawa 1979, poz. 417, s. 86; M. Orzechowski: Odra — Nysa tuzycka
— Battyk..., s. 17, przyp. 18iin.). Nie wykluczajac takiej mozliwosci, warto pamietac, ze ,,Zwigzek
Zachodnio-Stowianski (konfederacja Europy Srodkowej)” jest tytulem jedynego wydrukowa-
nego w zachowanym numerze ,Narodowca” tekstu, bedacego z kolei fragmentem powyzszej
broszury A. Rawicza (J. Lilpopa). Sktania to do przypuszczenia, ze ,,Narodowiec” byt organem
prasowym ktorej$ z grup terenowych lub odtamoéw ,Szanca” — NSZ (zachowany egzemplarz
pisma jest powielonym maszynopisem [?], natomiast ,,Szaniec” dysponowat dobrg drukarnia),
moze nawet ze Slaska, gdzie w latach 1936—1937 Ob6z Wszechpolski wydawat gazete pod takim
tytutem.

8 Por. np. dyskusje nad artykutlem Stanistawa S. Falinskiego: Ideologia Konfederacji
Narodu (,,Przeglad Historyczny” 1985, z. 1, s. 57—75) na tamach czasopisma ,Kierunki”:
J. Hagmajer: Pierwsze dementi. ,,Kierunki” nr 25z 23 VI 1985; T. Sottan: Prdéba myslenia.
Z rozwazan nad uniwersalizmem. ,,Kierunki” nr 29 z 21 VII 1985; A. K. Kunert: Jeszcze
o ideologii KN. ,,Kierunki” nr 30 z 28 VII 1985; S. Falifnski: Drugie dementi. , Kierunki” nr 36
z 81X 1985; J. Hagm ajer: O prawdziwy obraz. ,Kierunki” nr 36 z 8 IX 1985; S. F ali nski:
Jaka jest prawda, decydujemy my! kierunki” nr 45z 10 X1 1985.

& Zob.: J. M. Majchrowski: Inna koncepcja walki z okupantem (na marginesie ksigzki
Ryszarda Nazarewicza). ,Studia Historyczne” 1982, z. 1, s. 126—127; A. K. Kunert:
llustrowany przewodnik..., s. 508.



1940 r. jako porozumienie Kilku organizagi o charakterze politycz-
no-wojskowym (grupa miodziezy Falangi z Jerzym Cybichowskim, Tajna
Armia Polska, Znak, Pobudka, Gwardia Obrony Narodowej, Zwigzek Czynu
Zbrojnego, Wawel; udziat Grunwaldu jest kwestionowany), z ktérego w grud-
niu 1940 r. wydzielono formacje zbrojng — Konfederag'e Zbrojnag® W marcu
1941 r. z pionu politycznego KN wystgpita cze$¢ Pobudki Witolda Rosciszew-
skiego, nastepnie Znak i czes¢ Wawelu. Rozpad Konfederacji (KN 1) byt
konsekwencja jej heterogenicznego charakteru, wigczania sie poszczegélnych
czesci sktadowych KN do akq'i scaleniowej w ramach AK; aresztowan na
szerokg skale, przeprowadzanych do zimy 1942 r., wreszcie — animozji
personalnych. W koncu stycznia 1941 r. zostat dokooptowany do kierownict-
wa KN, zwolniony w kwietniu 1940 r. z wiezienia niemieckiego, przywodca
przedwojennego Ruchu Narodowo-Radykalnego, wydajgcego pismo ,,Falan-
ga”, Bolestaw Piasecki8 Wiasnie energiczna akqga Piaseckiego — jak twierdzi
Jacek M. Majchrowski — spowodowata, ze dalszy rozktad Konfederacji zostat
zahamowany& Nalezy jednak przypuszczaé, ze wkasnie proba zdobycia domi-
nujacych wptywow w organizacji przez aktywnego, mtodego i apodyktycznego
polityka mogta doprowadzi¢ do opuszczenia szeregdw KN przez niechetnych
mu dziataczy, chociazby Pobudki, ktora w wigkszosci nie akceptowata Piasec-
kiego. W kazdym razie od wiosny 1941 r. mozna méwi¢ o dominacji w kierow-
nictwie KN B. Piaseckiego i ludzi wywodzacych sie z ONR — Falanga. Proces
umacniania ich pozycji i jednocze$nie proces tworzenia tzw. Konfederacji
Narodu Il (KN I1) trwat az do lata 1942 r. Ale i KN Il nie byta prostg — bo
nie mogta by¢ w zmienionych warunkach wojny — kontynuaq'a przedwojennej
Falangi. Mozna méwi¢ o kontynuacji i rozwoju, dostosowywaniu do nowych
warunkow pewnych pomystéw czy tez watkdéw programowych. Jak pisat do
J. M. Majchrowskiego jeden z przywoddcéw KN I, Wojciech Ketrzynski, dos¢
chaotyczny rozwdj ideowy i polityczny Konfederaq'i nigdy nie zostat cat-
kowicie zakonczony&

Jednym z istotnych elementéw programowych Konfederacji Narodu w za-
kresie wzmocnienia miedzynarodowej pozycji Polski byta koncepg'a budowy

B3 O pierwszym okresie dziatalnosci KN (lub KN 1) zob.: J. M. Majchrowski: Geneza
politycznych ugrupowan katolickich..., s. 126— 128; przede wszystkim: K. Malinowski: Tajna
Armia Polska. Znak. Konfederacja Zbrojna. Zarys genezy, organizacji i dziatalnosci. Warszawa
1986, s. 104 i nast.

M O Bolestawie Piaseckim zob.: A. K. Kunert: Stownik biograficzny konspiracji warszaw-
skiej 1939—1944. T. 1. Warszawa 1987, s. 125—129 (tam tez obszerna literatura); poza tym nadal,
naszym zdaniem, pobudzajacy do myslenia szkic Kazimierza Kozniewskiego: Ciezar winy.
W: Idem: Zostanie mit. Warszawa 1988, s. 283—319. (Pierwodruk: ,,Miesiecznik Literacki”
1986, nr 9, s. 87—106); A. Dudek, G. Pytel: Bolestaw Piasecki. Préba biografii politycznej.
Londyn 1990.

55J. M. Majchrowski: Inna koncepcja walki..., s. 126.

& Ibidem, s. 127, przyp. 7, ldem: Geneza politycznych ugrupowan katolickich..., s. 131.



imperium stowianskiego8/. Podstawe, na ktorej opierali sie publicysci KN 11,
wysuwajac i rozpatrujagc rdozne warianty tej koncepcji (mniej lub bardziej
fantastyczne), stanowity dokumenty programowe ugrupowania i wypowiedzi
Bolestawa Piaseckiego@® Co prawda, od 1943 r., kiedy nierealne staty sie
rachuby na znaczne ostabienie i ewentualne rozbicie ZSRR, zmodyfikowano
koncepcje imperium stowianskiego, natomiast tuz po zakonczeniu wojny
kierownictwo KN 11 uznato jg za catkowicie btedna® warto jednak pamietac,
ze program budowy imperium stowianskiego byt kontynuacjg — zmodyfiko-
wanych oczywiscie — zatozen wypracowanych juz przed wojng i wyptywat
z catoksztattu ideologii Konfederaq'i; z rozumienia pojecia narodu i kultury
narodowej (zgodnego zreszta z tym, co glosit caty obdz narodowy) jako
wartosci duchowej; z romantycznej filozofii czynu i filozofii uniwersalizmu.
Poza tym, mimo iz koncepcje imperium stowianskiego byly, w poréwnaniu
z podobnymi programami innych ugrupowan, najbardziej maksymalistyczne,
to — oprécz radykalizmu postulatéw terytorialnych, radykalnej terminologii
— nie réznity sie od nich w znaczacym stopniu.

Imperium Narodoéw Stowianskich (Imperium Wszechstowianskie, Impe-
rium Stowian) miato powstawac¢ dwuetapowo. W pierwszym etapie Imperium
objetoby ziemie Polski z 1939 r., poszerzone o tereny nad Odrg i Prusy
Wschodnie; kraje nadbattyckie; wigczong w obszar panstwa polskiego, nie
wykrystalizowang narodowosciowo Biatorus; potgczong unig z Polskg Ukrai-
ne, obejmujacy ziemie za Zbruczem, ,,a nawet za Kamiericem i Ptoskirowem”
oraz rozciggajaca sie az do Kaukazu; Czechy i Stowacje zwigzane oddzielnie
unig z Polska; Besarabie i Bukowing az po Prut, zabrane Rumunii, ktora sama
jakoby zrzekfa sie tych ziem, oddajac je dobrowolnie ZSRRI Realizag'a
tychze planéw byta uzalezniona od tego — jak pisano — ,,czy Rosja zostanie
w obecnej wojnie pokonana. Jezeli to nie nastgpi, Polska musi rozbi¢ Rosje,
korzystajac z jej wyczerpania”dl Drugi etap realizagi koncepcji imperium,
polegatby na przystgpieniu do bloku stworzonego na pétnocy przez Polske
Stowianszczyzny potudniowej poprzez pomost, jakim bytoby Morze Czarne.
»ROwniez w sposob naturalny przytgcza sie do Imperium Wegry i Rumunia,
szukajac tu mozliwosci spokojnego rozwoju i pracy. Ksiestwo Moskiewskie,
zamieszkate przez ludnos$¢ o stowianskim jezyku, ale z duzg przymieszka krwi

g Szerzej: lbidem, s. 132; S. S. Falinski: Ideologia..., s. 71—74; ldem: Jaka jest

prawda...; M. Orzechowski: Odra — Nysa tuzycka — Bahyk..., s. 76—79; B. Pasierb:
Polska mysl polityczna..., s. 338—340.

" Przede wszystkim: Leon Catka [pseud.] [Bolestaw Piasecki]: Wielka ideologia narodu
pobkiego. Warszawa 1940, s. 16—18; AAN, KN i KZ, Imperium znaczy — istnienie Polski,
wielkos¢ Stowian, pokdj Europy, sygn. 336/1, k. 53—53a.

® Por. np.: J. Hagmajer: O prawdziwy obraz...

D AAN, KN i KZ, Imperium..., k. 53.

a Ibidem.



mongolskiej, przenikniete bizantyjsko-turanska kulturg, wejs¢ moze w skiad
Imperium po diuzszym okresie wychowawczego wptywu polskich idei.”®
Oczywiscie, opierajac sie na tych podstawowych zatozeniach, wysuwano rézne
warianty zasiegu i realizacji imperium.

Podstawg swej wizji zjednoczonej Europy — cho¢ nie rozwijano tego
problemu glebiej — uczynita idee stowianska Pobudka wywodzaca sie
z Ruchu Narodowo-Radykalnego — Falanga (od 1943 r. — Komitet Spraw
Spoteczno-Politycznych Pobudka). W tezach ideowych tej organizacji z 1942 .
mowito sie o postannictwie Polski, ktora zorganizuje, ,,w oparciu o zachodnig
i potudniowa Stowianszczyzne, Zwigzek Srodkowo-Europejski, sktadajacy sie
z panstw nie tylko stowianskich, ale i innych narodéw”®

Do nurtu radykalnych, nacjonalistycznych organizagi nalezy zaliczy¢
ugrupowanie o niewiadomej prowenienqi i zakresie dziatania — Legion
Unii Narodow Stowianskich (LUNS)% ,Zalozycielem i tworca
ideologii LUNSu — pisano w Statucie organizacji — jest Polak, zrodzony
wprawdzie na obczyznie, ale wtasnie moze dlatego bardziej swoj Kraj mitujacy
i nie pojmujacy faktu rozbicia spoteczenstwa polskiego na obozy polityczne
w chwili, gdy chodzi wiasnie o wsp6lng sprawe i jednolitg akcje wobec wroga.
Tworca LUNSu nie pragnie w przysztosci zadnych zastug ni nagrod i nazwisko
jego, zgodnie z jego zyczeniem, winno by¢ okryte Scistg tajemnicg do chwili
jego zgonu. [..] O ile cele i dgzenia LUNSu nie bedg spetnione z chwilg
ukonczenia wojny — LUNS zachowa charakter organizacji konspiracyjnej
i w przysztosci, dlatego tez statut przewidujac to, poleca ostania¢ tajemnica
swa przynalezno$¢ organizacyjng wobec 0s6b nie wtajemniczonych.”% Celami
LUNS-u byty m.in.: ,,stworzenie Bloku Narodéw Stowianskich pod przewod-

@ Ibidem.

B Wizje Polski..., dok. 42, s. 175.

%W wydawnictwie zrédtowym Narodowe Sity Zbrojne..., s. 6, Leszek Zebrowski podaje
informacje, ze wérdd organizacji, ktdre ostatecznie weszty w sktad NSZ, byt LUNS. Moze to
rodzi¢ pewne watpliwosci. W AAN (Polityczne drobne ugrupowania w Kraju w okresie okupacji,
Lata 1939—1944 i b.d., sygn. 211/4, k. 1—4) zachowat si¢ oryginalny odpis Statutu LUNS,
zrobiony przez ,Wywiad NSZ. Okreg X1”, jak informuje odreczna notatka, w osobach,
podpisanych pseudonimami: ,Dany” i ,taska”. Wzdluz pierwszej strony tekstu, na lewym
marginesie zamieszczona zostata (ta samg reka co poprzednio) notatka: ,,Oddziat | [podkresl.].
Przesytam mat[eriaty] odnosnie do Luns[u]. Prosze o szybkie wyjasnienie: jak nalezy ustosunkowac
siedo Lunsu.” Powyzej data, czesciowo nieczytelna: 31.08.44 (?). Ponizej: ,,Zastepca Komendanta
OkT. X1M. Zych.” Na tej samej stronie u géry w prawym rogu inng reka, mato czytelnie:
»Stanowisko negatywne. Obserwacja dziatalnosci negatywna” (?). Podpis: ,,Lis” (?). U dotu strony
pod tekstem ,trzecig” reka: ,10 IX. Ustosunkowaé sie bezwzglednie negatywnie. Luns to
organizacja kierowana przez niewiadome czynniki.” Podpis nieczytelny. Wymienione wyzej
pseudonimy i kryptonimy: ,Dany” — NN; ,ktaska” — Wincenty Piec; ,,Zych” — Feliks
Mazurek; ,Lis” — jeden z kryptoniméw Okregu XI11 NSZ, Biatostockiego (za: Narodowe Sity
Zbrojne..., s. 304—306).

% AAN, Polityczne drobne ugrupowania..., sygn. 211/4, k. 4.



nictwem Polski, do czego uprawnia jg przewaga ofiar i zastug”; ujarzmienie
narodu germanskiego i romarnskiego oraz kontrola ich produkcji; ,,pozyskanie
dla imperium stowianskiego wszystkich kolonii, nalezacych ongi$ do imperium
wioskiego”. LUNS — gtoszono tromtadracko — ,,nie wykre$la przysztych
granic Polski. Wyrabig je polskie szablice.”% Giebokie zakonspirowanie,
specyficzna struktura organizacyjna i hierarchiczno$¢ cztonkéw (Legun, Rad-
ca, Mistrz) upodabniaty te organizacje do lozy masonskiej lub — bardziej
— do dziatajgcej w glebokiej konspiraqi, takze przed wiasnymi cztonkami,
Kierujacej obozem narodowym Strazy Narodowej w okresie miedzywojennym
lub tajnej organizacji Obozu Narodowo-Radykalnego9. Nic wiec dziwnego, ze
ugrupowanie to traktowano nieufnie i ze tak mato o nim wiemy.

Budowe imperium stowianskiego zaktadata takze w swoim programie
zatozona w pazdzierniku 1939 r. organizaga pod nazwa Ruch Miecz
i Ptug (MiP). Bylo to ugrupowanie zblizone poczgtkowo ideowo — wedtug
relacji Zofii Kossak-Szczuckiej — do radykalnego nurtu w katolicyzmie
francuskim, a przez Stefana Roweckiego w 1941 r. okreslane jako ,,umiar-
kowanie naq'onalistyczne”® W dniu 18 wrzesnia 1943 r. cztonkowie MiP
zlikwidowali komendanta organizaq'i, Anatola Stowikowskiego (pseud. And-
rzej Nieznany) i jego najblizszego wspotpracownika, dra Zbigniewa Grada
(pseud. Doktor Zbyszek), ktorzy po fali aresztowan wsérdd zatozycieli MiP
powoli przejeli kierownictwo organizacji, od potowy 1942 r. utrzymujgc Sciste
kontakty z niemieckga stuzbg bezpieczeristwa® Mimo to, az do wiaczenia MiP
w 1944 r. do NSZ, a tym samym do AK, organizacja ta byta traktowana przez
dowddztwo AK i inne organizacje podejrzliwie, choé¢ wspotpracowata z kilko-
ma mniejszymi ugrupowaniami podziemia (Komendg Obroncow Polski, Or-
ganizacjg Wojskowa ,,Wilki”, Zwigzkiem Powstafncoéw Niepodlegtosciowych,
Tajna Organizacjg Wojskows ,,Gryf Pomorski”). W opublikowanej w 1943 r.
Deklaracji ideowej Ruchu Miecz i Plug podkres$lano przede wszystkim, ze
Polska musi by¢ mocarstwem zar6éwno kontynentalnym, jak i morskim.

A Ibidem, k. 1

97 Zob. J. M. Majchrowski: Genezapolitycznych ugrupowan katolickich..., s. 84, 86—87.

B Armia Krajowa w dokumentach. 1939—1945. T. 1. Wrzesien 1939—czerwiec 1941. Wroc-
faw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.6dz 1990, s. 502; A. Tokarz: ,,MiecziPlug" wpertrak-
tacjach i porozumieniach miedzyorganizacyjnych.,.Dzieje Najnowsze” 1969, nr 3, s. 164.

® Ibidem, passim; AAN, MiP, Zarzad Gtowny 1943—1944, sygn. 208/2, k. 1; lbidem,
Korespondencja, sygn. 208/3, k. 4—10, 11—12, 16—18, 24—25; Ibidem, Memoriaty, b.d., sygn.
208/6, k. 6—7iin.; A. Roczmierowski: Krzyzackie widmo. Wspomnienia z lat 1910—1945.
Opraé. A. Kozanecki. Krakéow 1974, s. 161—163; T. Fedorowicz: Cena wolnosci.
Wspomnienia z lat 1939—1945. Opra¢, i wstep A. Kozanecki. Krakéw 1975, s. 21—32,
168—231; J. Slaski: Polska Walczaca (1939—1945). T. 5—6. Warszawa 1986, s. 220—222.
Jozef Swiatto twierdzit, iz niektérzy przywédcy MiP pracowali réwniez dla wywiadu radzieckiego.
[z. Btazynski]: Moéwi Jozef Swiatto. Za kulisami bezpieki i partii 1940—1955. Krakéw 1990,
s. 125—126.



W granice panstwa powinny wréci¢ Prusy z Gdanskiem, obszary zachodnie do
Odry i Nysy tuzyckiej oraz caly Slask. Pafistwo polskie ,,zazada — twier-
dzono — i musi mie¢ dostep do kolonialnych Zrédet surowcowych, ktdre
w réwnej mierze stuzy¢ bedg narodom zwigzanym z Polskg federacja” 10
Uwazano, ze pomostowe potozenie Polski, ktére naraza jg na ataki ze wschodu
i zachodu, jednoczesnie przeznacza nardd polski ,,niekoniecznie do roli bier-
nego, meczenskiego Chrystusa narodéw, do stuzenia cudzym zamierzeniom
i planom. Wprost przeciwnie, nakazuje jako konieczno$¢ nawrét do jagiellon-
skiej idei stowianskiej wspolnoty miedzymorza battycko-czamo-$rodziemnego
i do zajecia osrodkowego stanowiska wsrdd narodéw Europy.” W warunkach,
kiedy zatamata sie potega dotychczasowych mocarstw europejskich i kiedy
Europie grozi hegemonia Rosji, Polska ,ma otwartg droge, aby staé sie
os$rodkiem krystalizacyjnym i organizujgcym catg Srodkowo-wschodnig czes¢
Europy. [..] Aby Nardd Polski stat sie nie ofiarg tradycyjnych ukfadéw sit
politycznych, a $wiadomym ich twdrca, Ruch Miecz i Ptug rzuca idee zjed-
noczenia w federacji narodow stowianskich oraz bliskich im kulturg i zwiaza-
nych wspolnym musem obrony innych narodowosci. Powstate w ten sposéb
federacyjne Imperium bedzie jedynym trwatym zabezpieczeniem tadu i pokoju
Europy. Cementem tej federaq'i i podstawg stanie sie braterstwo narodéw
stowianskich ztgczonych duchem, kultura, tradyq’a ijezykiem oraz wspdlne ich
postannictwo moralne. Narody te oddadzg swg zbiorowsa site odrodzeniu, na
nowych duchowych podstawach, kultury $wiata [,..].” 1L
0 koniecznosci jednoczenia wysitkow przez narody stowianskie na rzecz

bezpieczenstwa i rozwoju Srodkowoeuropejskiego moéwity takze ugrupowania
nurtu katolicko-narodowego lub katolickiego. Do najwazniejszych z tych
ugrupowan nalezy zaliczyé Unie, organizage utworzong w czerwcu 1940 r.
z pofaczenia Grunwaldu, Nowej Polski i Warszawiankil® Zresztg w skifad tej

1M AAN, MiP, Deklaracja ideowa Ruchu Miecz i Phug, b.d., sygn. 208/1, k. 5.

1 Ibidem, k. 3—3a.

1?2 Z opracowan dotyczacych rozwoju organizacyjnego i ideologii Unii zob.: J. M. M ajch-
rowski: Polityczno-doktrynalne determinanty roli Stronnictwa Pracy w latach 1939—1945.
Krakéw 1975. (,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego” CCCLXXXVIII. ,Prace
z Nauk Politycznych”, z. 8), s. 144—148; lIdem: Stronnictwo Pracy. Dziatalno$¢ polityczna
i koncepcje programowe 1937—1945. Warszawa—Krakéw 1979. (,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego” DXXXXVU. ,Prace Prawnicze”, z. 88); ldem: Geneza politycznych ugrupowan
katolickich..., s. 62—64; A. Andrusiewicz: Stronnictwo Pracy 1937—1950. Ze studiéow nad
dziejami najnowszymi chadecji w Polsce. Warszawa 1988, s. 162—191; W. Bujak: Historia
Stronnictwa Pracy 1937 -1946—1950. Warszawa 1988, s. 84 - 90; K. Turowski: Historia ruchu
chrzescijansko-demokratycznego w Polsce. T. 2. Warszawa 1989, s. 441—450. Ze wspomnien
i opracowan o charakterze wspomnieniowym nalezy wymienic przede wszystkim: K. Popiel: Na
mogitach przyjaciét. Londyn 1966, passim; J. Hoppe: Wspomnienia..., s. 273—348 i in.;
B. Nietyksza:, Warszawianka". W: Warszawa lat wojny i okupacji 1939—1945. T. 2. Warszawa
1972. ,Studia Warszawskie”. T. 10, s. 299—317; J. Braun: Jan Hoppe — polityk w stuzbie idei.



organizacji, ktéra nie byfa partig polityczng w dostownym rozumieniu tego
stowa, ale raczej katolicko-narodowym os$rodkiem koncepcyjnym i opinio-
twérczym, dysponujacym w okresie okupaq'i chyba najwiekszym — poza
agendami rzgdowymi — potencjatem intelektualnym, wchodzili przedstawicie-
le réznych nurtow i orientacji politycznychl® Przewodniczacym Unii byt
wspotzatozyciel Nowej Polski, zwolennik i propagator filozofii J. Hoe-
ne-Wronskiego oraz w ogéle tradyq’i polskiego mesjanizmu romantycznego,
Jerzy Braun1t W lutym 1943 r. Unia potaczyta sie — zachowujgc autonomie
ideowg — ze Stronnictwem Pracy, wywierajac dominujgcy wplyw na program
tego ugrupowania. W opublikowanej w 1942 r. Deklaracji ideowej Unia
wyrazata przekonanie, ze z tego kataklizmu, jakim byta wojna, musi wyjsé
lepszy, zupetnie inny od dotychczasowego, $Swiat. Ten straszliwy upust krwi
ludzkiej, bedacy wyrazem ,zdziczenia” i staczania sie Europy w przepasc
»powtdérnego barbarzynstwa”, nie moze pdjs¢ na marne. Konflikt ogolno-
$wiatowy unaocznit — twierdzono — ze dotychczasowe zasady, na ktorych
opieraty swoj byt tzw. demokracje zachodnie (,liberalizm, mechaniczny par-
lamentaryzm, pienigdz i etyka utylitarystyczna”), nie powstrzymaty naporu
gwattu oraz ,deptania praw Bozych i ludzkich” 1k Dlatego jednym z celéw
Unii i Polski, ,,ktéra jest osrodkiem europejskiego systemu réwnowagi”, musi
by¢ ,,porozumienie sie i zespolenie w jeden organizm polityczny naroddéw
Europy $rodkowej [...]” oraz ,,nowa organizaga moralno-polityczna Europy,
oparta na panowaniu prawa”, wyptywajacego z moralnosci chrzescijanskiej,
respektujacego zatozenia wynikajace ,,z uchwycenia réwnowagi miedzy celami
wiecznymi a doczesnymi cztowieka, tj. miedzy niezmiennym prawem Bozym
a stanowionymi przez panstwa i narody prawami ludzkimi” 108 Odrzuci¢ trzeba
— twierdzono w Deklaracji..., wszystkie doktryny, ,,budujace zycie i ustréj na
procesach ekonomicznych, na wyzszosci rasy, na szowinizmie narodowym czy
wyznaniowym. Tworczos¢ i rozwoj ludzkosSci ma charakter wielostronny, gos-
podarczy i polityczny, religijny, moralny i kulturalny. Wielosci tych elementow
odpowiada rozmaito$¢ form spotecznego wspotdziatania, wspolnot natu-

W: J. Braun, K. Popiel, K. Sieniewicz: Czlowiek ze spizu. Londyn 1981, s. 117—203.
(Fragment tych wspomnien, ze wstepem A. Friszkego, zostat opublikowany w numerze 7/8/9,
~Wiezi” z 1985 r., s. 171—205); Juliusz Braun: Zarys historii i doktryny ,,Unii”” 1940—1945.
,»Chrzescijanin w Swiede” 1985, nr 4(139), s. 27—37.

1» Kadre kierowniczg Unii stanowito ok. 200 wybitnych osobistosci ze $wiata nauki, kultury,
polityki, sfer koscielnych. Por. K. Braun: Jerzy Braun (1901—1975). ,,Zeszyty Historyczne”
1991, z. 98, s. 196.

IM Poza literatura wymieniang w poprzednich przypisach o nim zob.: A. K. Kunert:
Stownik biograficzny... T. 1, s. 48—49; M. Zycho wska: Jerzy Braun (1901—1975). Harcerz,
poeta, fdozof, publicysta. Warszawa 1983, s. 34.

16 Deklaracja ideowa Unii [Warszawa, 1942]. W: Wizje Polski..., dok. 41, s. 158.

Ibidem, s. 158—159.




ralnych i samorzutnych, w ktorych zrzesza sie cztowiek, tgczac z nimi swa wole
i podwiecajac swoj egoizm na rzecz dobra zbiorowego. Nowy kodeks spoteczny,
oparty na prawie prawdy i obejmujacy cato$¢ stosunkéw miedzynarodowych
w skali Swiatowej, winien sformutowac wyraznie prawa i obowiazki wszystkich
grup i organizacji o charakterze publicznym [..].”X¥ W ten sposéb, poprzez
doktadne okreslenie miejsca i roli danej grupy (rodziny, narodu, szczepu,
panstwa itp.) w procesie rozwoju ludzkosci, zapanuje tad unionistyczny — jed-
no$¢ wielosci form Zzycia zbiorowego. Poniewaz Polska — pisano — ma
tysiacletnie tradyqg'e unijnego wspotzycia narodéw (epoka Jagiellonéw) na
zasadzie ,,wolni z wolnymi, réwni z rownymi”, o taki porzadek i teraz powinna
walczy¢ — zaréwno z tytutu swej misji dziejowej, jak i w obronie wAasnej
egzystengi. Musi potaczy¢ (miedzy dwoma poteznymi sasiadami) swe sity
z bratnimi narodami sasiednimi, réwnie jak ona zagrozonymi. , Tradycja
i doswiadczenie skfaniajg nas — twierdzono — do wskrzeszenia tego politycz-
nego systemu, zapoczatkowanego juz przez Polske, a doprowadzonego do
Swietnosci w dobie Jagiellonéw. Konfederacja polsko-czeska jest zawigzkiem
tego nowego tadu. Sytuaqg'a w Europie Srodkowej dojrzata do tego, by i inne
narody poszly za tym przykfadem. Potezne to panstwo zwigzkowe, obejmujace
narody pomiedzy Battykiem, Adriatykiem i Morzem Czarnym, w miare mozno-
ci takze totwe i Estonie, zorganizowane by¢ powinno na zasadzie unijnej:
»wolni z wolnymi, réwni z rownymi«.”18 W realizacji swego postannictwa
Polska znajdzie sojusznikéw w narodach stowianskich, ktére w dziejach cywili-
zacji ludzkiej nie wypowiedzialy jeszcze swego tworczego stowa. ,,Atakowane
przez system gwattu i doktryny neopoganskie, wytrwaty one przewaznie przy
ideatach wolnosci i etyki Chrystusowej [...]. W oparciu o sity duchowe i material-
ne 100-milionowego imperium Europy Srodkowej, Polska przystapi — wraz
Z innymi mocarstwami — do budowy nowego porzadku moralno-politycznego
w Europie”, opartego na uniach i federag'ach mniejszych narodéw, ,tagczacych
sie samorzutnie i dobrowolnie w wieksze catosci dla zrownowazenia mocarstw”
oraz zapewnienia rzeczywistej rownosci w zyciu miedzynarodowym. ,,Odbudo-
wana tak cywilizag'a europq'ska, wyzwolona spod jarzma gwaltu i falszu
materialistycznego, mogtaby podja¢ na nowo swa misje wobec innych cywiliza-
gi, ostatnio tak skompromitowang i zagrozong.” 1®

Najprawdopodobniej na zasadach tgcznosci z Unia, a konkretnie jednym
z pionéw Unii — Unig Kultury, funkcjonowat Ruch Unijny Stowian-
skiego Towarzystwa Kulturalnego. O tej grupie, dziatajacej praw-
dopodobnie w Krakowie, niewiele mozna powiedzie¢ poza tym, ze dazyfa do
budowy silnej i wielkiej, katolickiej Polski z granicami siegajacymi po Odre

107 Ibidem, s. 161.
la Ibidem, s. 170—171.
1® Ibidem, s. 171—172.



i Nyse Luzycka na zachodzie (,,kolebki naszego narodu i panstwa”), gtoszac
hasto: ,,[...] im Polska potezniejsza, tym potezniejsza Unia Narodéw Stowian-
skich” 110

Inna organizacja o charakterze katolicko-narodowym, powstata w grudniu
1939 r. — grupa Znak (od kwietnia 1942 r. — Zwigzek Odrodzenia
Narodowego), stanowigca nadbudowe ideowsg Tajnej Armii Polskiq, w 1944 r.
potaczona ze Stronnictwem Pracy, proponowata utworzenie w Europie Srod-
kowej — poniewaz wiekszos¢ tego terytorium zamieszkiwali Stowianie — Bloku
Pétnocnostowianskiego, sktadajacego sie z Polski, £uzyc Dolnych i Goérnych,
Czech, Stowacji, Wegier, Rumunii, Ukrainy, Zachodniej Biatorusi, Litwy i moze
totwy oraz Estonii. Stowacy byliby pomostem ku Blokowi Potudniowostowiarn-
skiemu, natomiast Wegrzy — ogniwem #acznosci z Butgarami. Obydwa bloki
pozostawatyby w Scistym sojuszu, przyjazni i wspotpracy1il

Nie rozwijata glebiej kwestii jednosci stowianskiej inna katolicka organiza-
ga, a mianowicie utworzone latem 1941 r. wokot elitarnej grupy Credo
ugrupowanie o charakterze ponadpartyjnym — Front Odrodzenia
Polski, cho¢ w programie z wrze$nia 1942 r., napisanym przez Witolda
Bienkowskiego (nie cate kierownictwo organizaq'i zaakceptowato ten pro-
gram), pisano m.in.: ,,Utozsamiajac polska misje dziejowg z mocarstwowym
stanowiskiem Polski wsérdd panstw Swiata, Front Odrodzenia Polski dazy do
oparcia polskiej polityki zagranicznej na idei zwigzku panstw stowianskich
z Polskg na czele.” 112

Do ugrupowan demokratycznych, ale jednoczesnie z uktonem nacjonalis-
tycznym, nalezy zaliczy¢ nie rozpoznang do konca organizage wspotpracujgca
z Unig i innymi ugrupowaniami w ramach Spolecznej Organizacji Samoobro-
ny— Polski Ruch Zjednoczenia Stowian. Z tresci dokumentow
programowych PRZS wynika, ze byto to ugrupowanie obojetne religijnie,

110 Polska musi by¢ wielka. ,,Informator”. Organ Ruchu Unijnego Stowianskiego Towarzyst-
wa Kulturalnego, nr 14 z 2 VIl 1943. W zbiorach publicznych w Polsce, a konkretnie w Bibliotece
Jagiellonskiej w Krakowie, zachowat si¢ — jako jedyny — powyzszy numer ,Informatora” (zob.
tez: Centralny Katalog Polskiej Prasy..., poz. 282, s. 89—90). Do przypuszczenia, ze grupa Ruchu
Unijnego dziatata w Krakowie (Jerzy Jarowiecki w pracy: Konspiracyjna prasa w Krakowie
w latach okupacji hitlerowskiej 1939—1945. Krakow 1980, nie wyszczeg6lnia powyzszego ,,Infor-
matora”), sktania nas informacja — co prawda nie do konca precyzyjna — w sprawozdaniach
miesiecznych Departamentu Spraw Wewnetrznych Delegatury Rzadu RP, ze w Krakowie wyda-
wany byt ,,Informator”, ,,pismo informacyjno-publicystyczne, wychodzace dwa razy tygodniowo,
wydawane przez Stowarzyszenie Wspotpracy Stowianskiej”. AAN, DR DSW, Wydziat Ogolny,
Miesieczny przeglad sprawozdawczo-sytuacyjny..., nr 3 z 31 XI1I 1943, sygn. 202/11-8, t. 2, k. 145.

m Zagadnienie federacji srodkowo-europejskiej. ,,Polska Odrodzona” nr 1 z 25 IV 1942,
s. 9—10; Zagadnienie bloku srodkowo-europejskiego. Cz. 2. ,,Polska Odrodzona” nr 2 z 23 V 1942,
s.6 7.

12 Program Frontu Odrodzenia Polski [Warszawa, wrzesien 1942]. W: Wizje Polski..., dok. 37,
S. 142.



a nawet w jakim$ stopniu antyklerykalne, odwotujace sie do idei rewolucji
francuskiej, a szczegélnie do hasta braterstwa ludéw*“3 Ruch uwazat sie za
organizacje ponadpartyjna. ,,Z catg Swiadomoscig — pisano — nazwaliSmy sie
ruchem, a nie partig. Za cel swej pracy uwazamy wytyczenie zasadniczego
kierunku, w ktérym nardd iS¢ powinien, aby znalazt wiasciwe ba, jedyne
— rozwigzanie problemu wielkosci, rozwoju i samego wreszcie istnienia.” 14
Ewolucje ustrojowe oraz uktad sit na arenie miedzynarodowej sktonity Ruch
do konstatacji, iz drogg wiodacg ku wzmocnieniu pozycji miedzynarodowej
i sity wewnetrznej panstw narodowych jest tworzenie ,poteznych blokow
szczepowych. Polska, ze wzgledu na swe geopolityczne warunki i gospodarcze
winna zerwa¢ z przestarzatymi tradyq'ami samotnej egzystencji politycznej
i ujgé w swe rece inig'atywe stworzenia szczepowego bloku panstw stowian-
skich. Dlatego tez, jako naczelny punkt swego programu stawiamy zjed-
noczenie bratnich ludéw stowianskich. Tylko przez wspétdziatanie wszystkich
Stowian zdotamy zniweczy¢ germanski »Drang nach Osten«, zapewnié¢ swym
granicom bezwzgledng integralno$¢ i skierowa¢ naszg gospodarke na tory
pomysinego rozwoju. [...] Wspotpracujac Scisle z bratnimi organizacjami in-
nych narodéw stowianskich, powotamy do zycia powszechny Ruch Zjed-
noczenia Stowian i dazy¢ bedziemy do wytworzenia warunkéw politycznych
sprzyjajacych catkowitemu przeprowadzeniu wspolnych zatozen.” 15

Bardzo trudno zaszeregowac¢ politycznie ugrupowanie powstate na prze-
fomie 1942 i 1943 r., po roztamie w Stronnictwie Pracy, z ktdrego wyszia
grupa zwolennikéw Zygmunta Felczaka, wywodzaca sie z przedwojennej
Narodowej Partii Robotniczej Lewica, a mianowicie — Zryw (od 6 maja
1943 r. — Stronnictwo Zrywu Narodowego). Organy informacyjne Delegatury
Rzadu RP umieszczaty te grupe w nurcie nacjonalistycznym, co wynikato
»Z zatozen ideologicznych Zrywu, ktéry reaktywizuje nagonalizm Zadrugi,
nagonalizm antychrzescijanski. Zryw gtosi pozytywne hasta uzbrojenia cywili-
zacyjnego, zdynamizowania narodu. Grupuje miodych ekonomistow i w wy-
pracowaniach swoich tego zakresu jest bliski wypracowaniom miodziezy
emigracyjnej [..]. Jesliby chodzito koniecznie o zaszeregowanie Zrywu, to
mozna by go okre$li¢ mianem nacjonalizmu ekonomicznego.” 6 Zgadzajac sie

M3 Na PRZS, podobnie jak na MiP, cigzyto pietno zdrady. Wiceprezes tej organizacji,
»Jerzy” Mostowicz (,,Jerzy Stowianski”), wspdtpracowat z niemieckg stuzbg bezpieczenstwa
i zostat na nim wykonany wyrok $mierci. Zob. J. Braun: Jan Hoppe..., s. 163—166.

14 Geneza Ruchu. ,,Mys$l Wyzwolona” nr 13 z 12 X1 1942.

15 Program polityki zagranicznej Polskiego Ruchu Zjednoczenia Stowian. ,,Mys$l Wyzwolona”
nr 7z 19 VI 1942; takze: Wizje Polski..., dok. 33, s. 104.

16 AAN, DR DSW, Wydziat Ogolny, Meldunki o organizacjach konspiracyjnych
1941—1945, sygn. 202/11-22, k. 110; DR DIP, Vademecum polityczne (stan na 22 VII 1944), sygn.
202/111-43, k. 2—3; takze: J. M. Majchrowski: Genezapolitycznych ugrupowan katolickich...,
s. 591 nast.; A. Andru siewicz: Stronnictwo Pracy..., s. 154—161 i in.



z twierdzeniem, ze w Zrywie silne byly wptywy neopoganskich pogladéw Jana
Stachniuka, to poza kwestiami o podtozu ekonomicznym koncepq'e stowian-
skie tegoz ugrupowania wyptywaly wiasnie z rzeczywistego znaczenia w ideo-
logii Zadrugi hasta nacjonalizmu polskiego. Jak wykazuja wspdtczesne ba-
dania, wbrew werbalnym deklaragom Stachniuka, jego polski nag'onalizm
byt raczej nacjonalizmem ,,0g6lnostowianskim”, a nie ,,polskim”, poprzez
m.in. odrzucanie tradycji polskiej na rzecz pierwotnej tradyq'i stowianskiej117.
W kazdym razie publicystyka Zrywu propagowata zwiazek panstw Europy
Srodkowo-Wschodniej nie na fundamencie bliskosci geograficznej, koniunk-
turalnego sojuszu obronnego, ale na bazie pokrewiefstwa szczepowego, wspol-
noty tradyq’i i kultury. Uwazano, iz w Europie Srodkowe]j trwatg wartoscia
ideowa, a jednocze$nie najbardziej realng sitg moze by¢ tylko idea wspotpracy
stowianskiej, przygarniajgca do siebie inne narody, zwigzane z zyciem Sto-
wianl8

0 uleganiu wptywom ideologicznym J. Stachniuka méwiono takze w od-
niesieniu do kierownictwa powstatej w listopadzie 1939 r. inteligenckiej i demo-
kratycznej organizacji — Polskiego Zwigzku Wolnos$ci (PZW),
utworzonego przez bytych cztonkéw Narodowej Partii Robotniczej, Towarzys-
twa Kultury i O$wiaty Robotniczej im. S. Zeromskiego ,,Pochodnia”, pracow-
nikéw Ministerstwa Opieki Spotecznej oraz zotnierzy 36 putku piechoty Legii
Akademickiej119 Poniewaz ,fala wrogiego imperializmu zagrozita réwniez
catej Stowianszczyznie oraz innym ludom wsréd niej zyjacym lub z nig
zwigzanym”, PZW uwazal, iz ze wspolnoty loséw wyrasta ,,prawo i obowia-
zek” prowadzenia wspoélnej walki. ,,Z tytutu wysokiego poczucia honoru
narodowego i gtebokiej ambiq’i panstwowej, jak i historycznej, spetnianej od
wiekéw w srodkowej Europie, potozenia geograficznego i geopolitycznego,
liczebnosci, sity i preznosci kulturalnej, a przede wszystkim najbezwzgledniej-
szego zaatakowania Polski przez wrogie imperializmy, jako szarca obronnego
ludéw stowianskich i ludéw obszaru stowianskiego, Nardd Polski winien
zorganizowac ten zagrozony w swym bycie Swiat do walki z odrodzonym
barbarzynstwem.” 10

Do nurtu demokratycznego nalezatoby zaliczy¢ — przynajmniej, jesli
chodzi o ostatni etap rozwoju — organizacje powstatg 1 pazdzierika 1939 r. po

17 Por.: B. Grott: Nacjonalizm chrzescijanski..., s. 274—277.

“* Wspdlny Dom". ,,Zryw” nr 13 z 11 1943; ldea Polski. ,,Zryw” nr 18 z 18 |1l 1943; Polska
iv basenie naddunajskim. ,,Zryw” nr 18 z 18 111 1943; Idea Polski. Cz. 2. ,Zryw” nr 9z 11V 1943.

19 AAN, DR DSW, Wydziat Og6lny, Meldunki..., k. 110; T. Potemski: Stronnictwo
Pracy na Gérnym Slasku w latach 1937—1950. Katowice 1969, s. 55—61; Z. Kapata: Odra,
Nysa tuzycka, Battyk h> mysli politycznej Polskiego Zwigzku Wolnosci >v latach 1939—1945.
»Zaranie Slaskie” 1973, z. 2, s. 307—317; W. Bujak: Historia Stronnictwa Pracy..., s. 65.

10 Nasze stanowisko ideowo-taktyczne w sprawie walki i pracy niepodlegtosciowej. [Artykut
programowy PZW z 11 VI 1941]. W: Wizje Polski..., dok. 18, s. 61.



rozformowaniu zgrupowania Korpusu Ochrony Pogranicza gen. Wilhelma
Orlika-Rickemana— Komende Obroncdédw Polski (Komitet Obywa-
telsko-Patriotyczny, Obroncy Polski, OP, Organizacja Obroncow Polski),
ktérego pierwszym komendantem gtéwnym byt mjr Bolestaw Studzinski. KOP
byt organizacja polimorflczng, przechodzaca r6znego rodzaju kryzysy i prze-
ksztatcenia wewnetrzne. Do 1940 r. Komenda Gitdéwna AK okreslata te
organizag'e jako ugrupowanie ,elementow sanacyjnych”, a w 1941 r. — jako
organizag'e o ideologii narodowo-radykalnej12L Warto jednocze$nie pamietac,
ze w KOP ostatecznie przewazyty wptywy polityczne syndykalistyczno-socjalis-
tyczne, a pion polityczny Komitetu utworzyt z czescia Robotniczej Partii
Polskich Soq'alistow w pazdzierniku 1943 r. Polskie Stronnictwo Demo-
kratyczne (PSD), p6zniej za$ wszedt do Centralizacji Stronnictw Demokratycz-
nych, Socjalistycznych i Syndykalistycznych, stanowigc zresztg tam najmniej
z Centralizaq'g zwigzang i najbardziej ,,dzikg” grupel2 Od wrze$nia 1942 r.
czes¢ KOP wspottworzyta Zjednoczone Organizacje KOP, Organizacji Woj-
skowej i Ruchu Miecz i Plug; od lutego 1942 r. — cze$¢ zostata wigczona do
AK. W kwietniu 1943 r. oddziaty wojskowe KOP wraz z Milicjg Ludowg
RPPS i czeScig Gwardii Obrony Narodowej utworzyly Polskg Armie Ludowa
(PAL). W programie polityczno-gospodarczym z 27 lutego 1943 r. KOP
postulowat m.in. w zakresie polityki zagranicznej ,,dgzenie do utworzenia
silnego bloku panstw przez unie, federag'e lub konfederaq'e z panstwami
o$ciennymi (z wyjatkiem Niemiec i Rosji) oraz z dalszymi sgsiadami w oparciu
0 panstwa i narody stowianskie” 13

Generalnie, obdz demokratyczny nie wysuwat konkretnych programéw
budowy panstwa stowianskiego. ldee stowianskg traktowano bardzo racjonal-
nie i realistycznie. Nie odrzucano jej tylko dlatego —jak donosita publicystyka
Stronnictwa Demokratycznego — ze przez dziesigciolecia postugiwala sie nig
Rosja, jednoczesnie nie akceptowano ,,ekskluzywistycznego, mesjanistycznego,
mistycznego” charakteru tej idei. Uwazano, ze poniewaz narody srodkowoeu-
ropejskie sg w wiekszosci stowianskie, powigzane jezykiem, kulturg zachodnio-
europejska (co je rézni od Rosji) i zagrozone obcym ekspansjonizmem,
powinny sie jednoczy¢ i utworzy¢ Zwigzek Wolnych Ludbéw, zapewniajgcy

1 Armia Krajowa tv dokumentach... T. 1, dok. 33, s. 214; dok. 157, s. 498; Polskie Sity
Zbrojne... T. 3, s. 162—163. O rozwoju organizacyjnym KOP-u zob.: M. Wisniewski:
Z historii powstania i dziatalnosci Komendy Obroncéw Polski. ,,Wojskowy Przeglad Historyczny”
1967, nr 3, s. 224—256; K. Pluta-Czachowski: W sprawie konspiracyjnej organizacji
,»Komenda Obroncéw Polski". [List do Redakcji]. ,,Wojsowy Przeglad Historyczny” 1968, nr 3,
s. 463—466.

12 AAN, DR DIP, Vademecum..., sygn. 202111-43, k. 6.

18 Program polityczno-gospodarczy Komendy Obroricéw Polski. ,,Polska Zyje” nr 100 z 27 N
1943; takze: Wizje Polski..., dok. 45, s. 188— 189.



réownowage miedzy Niemcami i Rosjal2 Tego rodzaju koncepcje propagowata
takze cze$¢ lewicy pitsudczykowskiej, skupionej w Zwigzku Odbudowy
Rzeczypospolitej (od stycznia 1944 r. — Zwigzek Wolnej Polski),
organizacji utworzonej 10 pazdziernika 1939 r. przez cztonkdéw Zwigzku
Polskiej Mtodziezy Demokratycznej, bytych cztonkdw ,,Naprawy” (np. Tadeu-
sza Zenczykowskiego, Eugeniusza Czarnowskiego). Od lipca 1944 r. ZOR
wspohtworzyt Zjednoczenie Demokratycznelh Zwigzek Syn-
dykalistow Polskich (ZSP), organizag'a zawigzana 15 pazdziernika
1939 r. przez cztonkéw Zwigzku Patriotycznego — Lewicy, Zwigzku Zwigz-
kéw Zawodowych i Robotniczego Instytutu Oswiaty i Kultury im. S. Zeroms-
kiego (od lutego 1944 r. wspéttworzaca Centralizag'e Stronnictw Demo-
kratycznych, Socjalistycznych i Syndykalistycznych), w swoim organie praso-
wym ,Sprawa” zapowiadata polityke wspdtzycia z narodami stowianskimi
i sprzymierzonymi na zasadach unijnych. ,,Koniecznoscig dziejowg — pisano
— okazuje sie unijne wspotzycie panstwowe z zachodnig i potudnio-
wo-europejska Stowianszczyzna, ktére nalezy rozbudowac¢ do rozmiaréw pote-
znej, srodkowo i potudniowo-europejskiej federaq'i stowianskiej.” 16

Ruch ludowy, a przynajmniej gtéwne jego nurty, zaréwno w okupowanym
Kraju, jak i na emigraq'i, byt zwolennikiem sfederowania panstw Europy
Srodkowo-Wschodniej zgodnie z koncepcjami polskiego rzadu, jednak — jak
pisze Stanistaw Dagbrowski — ludowa idea federacji ,,nie pozbawiona byta
jednakze cech swoistych. Wynikaty one z ogélnych zatozen programowych
ruchu ludowego, wzbogaconych argumentami historycznymi, etnicz-
no-historycznymi oraz polityczno-strategicznymi. U podstaw federalistycznych
koncepq'i tego ruchu lezaty agrarystyczne hasta miedzynarodowej solidarnosci
chlopstwa krajéw Europy Srodkowej i Potudniowej, w szczegdlnosci Stowian,
zabarwione specyficznym romantyzmem i idealizag'a warstwy wioscianskiej.
Stowianie Zachodni i Potudniowi, ktérzy wesp6t z Wegrami, Rumunami oraz
narodami Litwy, Lotwy i Estonii mieli znalez¢ sie w skiadzie zwigzku panstw

1 Organizacja nowej Europy. ,,Nowe Drogi” nr 5 z 6 11l 1942; Zalozenia wyjsciowe dla
programu ogdlnej powojennej przebudowy polskiej. ,,Nowe Drogi” nr 10 z 1 VIII 1944 (Dodatek);
Istotny sens konfederacji. ,,Nowe Drogi” nr 18 z 15 Il 1943 i in.; Deklaracja ideowa Stronnictwa
Demokratycznego z 25.09.1940 r. W: Wizje Polski..., dok. 10, s. 46; Projekt deklaracji ideowej
Stronnictwa Demokratycznego (Krakdéw, kwiecien 1943 r.). W: Wizje Polski..., dok. 49, s. 198.
Warto wspomnie¢, ze przewodniczacy — do stycznia 1940 r. — konspiracyjnego SD prof.
Mieczystaw Michatowicz byt w latach 1945—1947 przewodniczacym zatozonego w sierpniu 1945 r.
Komitetu Stowianskiego w Polsce. AAN, Komitet Stowianski w Polsce, t. 1, b.p. (Protokot
z | Walnego Zjazdu Komitetu Stowianskiego w Polsce w dn. 22—23.08. 1945 r. w Warszawie).

15 Credo. ,Wolna Polska” nr 14 z 15 IV 1942; takze: Wizje Polski..., dok. 29, s. 92.
O przemianach organizacyjnych formacji demokratycznej w czasie wojny zob.: H. Wo sin ski:
Stronnictwo Demokratyczne w latach |1 wojny Swiatowej. Warszawa 1980, s. 33 i nast.

16 Z rozwazan programowych. Lud polski przodownikiem narodu i realizatorem jego historycz-
nych zadan. ,,Sprawa” nr 56 z 13 X1l 1942.



Europy Srodkowej i Potudniowej, charakteryzowani byli jako jednolita spotecz-
no$¢ chtopska, o okreslong tym faktem specyfice narodowej.” 27 Warto dodac,
ze idea stowianska, jako akcent pomocniczy w ideologii agraryzmu, byla jaka$
projekqga tezy o odwiecznym zwigzku Stowian z ziemig, z pracg na roli, a tym
samym podstawg ich zdrowia fizycznego i duchowego. Poza tym akceptacja
idei stowianskiej wyptywata ze Swiadomosci zagrozenia przez Niemcy calej
Stowianszczyzny oraz z faktu, ze narody stowianskie byty w wiekszosci naroda-
mi chtopskimi. Akcenty stowianskie wystepowaty w publicystyce Rocha oraz
w programach i publicystyce prawicowej organizagi inteligeng'i chlopskiej,
Zwigzku Pracy Ludowej ,Orka”IB Natomiast niepolityczna (jak
sama sie okres$lata), pitsudczykowska, lewicowa Chtopska Organizacja
Wolnos$ci ,,Ractawice” byla przeciwna méwieniu o jednosci stowianskiej,
ktora jednoznacznie jej sie kojarzyta z polityka i hastami Rosjil®
Przedpeperowskie grupy komunistyczne w Polsce, powstata w styczniu
1942 r. Polska Partia Robotnicza oraz podlegte jej ugrupowania
polityczne i zbrojne idee solidarnosci stowianskiej zaczely propagowaé
— w ograniczonym zakresie oraz poczatkowo w wyniku wyraznych sugestii
ptynacych od Georgi Dymitrowa z Kominternu — po utworzeniu w sierpniu
1941 r. w Moskwie Komitetu Wszechstowianskiego i to w konteks$cie gtdwnie
solidarnosci oraz wspétpracy ze stowianskimi narodami ZSRR 13 Nieco glebiej
kwestie jednosci stowianskiej prébowali przedstawia¢ publicysci Zwigzku Pat-
riotbw Polskich i komunisci polscy w Zwigzku Radzieckim, ale wynikato to

17 S. Dabrowski: Koncepcje powojennych granic Polski wprogramach i dziatalnosci ruchu
ludowego w latach 1939—1945. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1971, s. 152—153.

1B Ibidem, s. 85 i nast.; B. Pasierb: Polska myslpolityczna..., s. 365 i nast.; Konfederacja
polsko-czeska. ,Zywia i Bronig” nr 15, listopad 1942; Zaczatki chiopskiej miedzynaroddwki.
»Przebudowa” nr 1, grudzien 1942—styczen 1943. Tu za: AAN, Polski Rzad Emigracyjny,
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, Wydziat Spoteczny, Przeglad prasy podziemnej, sygn. 222/186,
k. 122—124; DR DSW, Wydziat ogolny, Ruch oporu, sygn. 202/11-11, t. 1, k. 87; Deklaracja
ideowo-programowa Zwigzku Pracy Ludowej ,,Orka" z kwietnia 1942 r. W: Wizje Polski..., dok. 32,
s. 98; Sprawozdanie z posiedzenia Rady Narodowej RP z dn. 26.03.1941 r. ( Wystapienie Wadystawa
Banaczyka). ,,Dziennik Polski” (Londyn) nr 224 z 2 IV 1941. O rozwoju polityczno-organi-
zacyjnym ruchu ludowego w okresie drugiej wojny $wiatowej zob.: R. Buczek: Stronnictwo
Ludowe w latach 1939—1945. Organizacja i polityka. Londyn 1975; A. Wojtas: Dziatalnos¢
polityczna ludowcéw w okresie 11 wojny Swiatowej. T. 1. Warszawa 1979; T. 2. Warszawa 1988. Zob.
tez interesujaca prace K. Przybysza: Chtopipolscy wobec okupacji hitlerowskiej 1939—1945.
Zachowania i postawy polityczne na terenach Generalnego Gubernatorstwa. Warszawa 1983.

19 Por. np.: Polska w przysztym bloku panstw. [Warszawa, pocz. 1941. Wyd. ,,Ractawice”],
s. 8—9. O ChOW ,,Ractawice” zob.: AAN, DR DSW, Wydziat Ogéiny, Meldunki o organizacjach
konspiracyjnych 1941— 1945, sygn. 202/11-22, k. 60—61; S. Dabrowski: Chitopska Organizacja
,»Ractawice” 1939—1945 wobec powojennych granic Polski. ,,Studia z Dziejéw Ruchu Ludowego”
1971, s. 139—167; S. Reymont: Poczatki organizacji ,,Ractawice". ,Wiez” 1987, nr 5,
s. 81—101; Idem: ,Ractawice”. Cz. 2. ,,Wiez” 1987, nr 6, s. 85—100.

13) Szerzej: S. Fertacz: Komitet Wszechstowianski..., s. 90—91, 96 i nast.



m.in. z faktu, ze przewodniczaca ZPP, Wanda Wasilewska, byta wiceprzewod-
niczacg Komitetu Wszechstowianskiego13l

Na zakoniczenie warto wspomnieé, ze idea stowianska byta tez obca
ideologii socjalistycznej. Polscy socjalisci propagowali zjednoczenie Europy
(Zwiagzek Wolnych Ludéw, Stany Zjednoczone Europy) na zupetnie innych,
raczej rewolucyjno-klasowych podstawach i zdecydowanie niechetnie — szcze-
golnie lewica socjalistyczna — wyrazali sie o idei stowianskiej, jako odzwier-
ciedleniu ,,przebrzmiatych Kklasyfikacji rasowych, czy plemiennych”, ktére
powoduja ,,zamieszanie ideowe wsréd robotnikéw” oraz przyczyniaja sie do
»ideowego rozbrojenia mas” 12 Problem wspotpracy stowianskiej nie byt tez
poruszany w wizjach przysztej Polski i Europy (w generalnych zatozeniach nie
odbiegajacych od rzadowych zamierzeh federacyjnych) przez publicystow
dwéch najwazniejszych ugrupowan nurtu postsanacyjnego — Obozu Polski
Walczacej i Konwentu Organizacji Niepodlegto$ciowych1®

1 Ibidem, s. 40 i nast.; Miejsce Polski w$wiecie. ,,Nowe Widnokregi” nr 24 z 20 X1l 1943;
B. Pasierb: Polska mys$lpolityczna..., s. 378 i nast.

12 Zjednoczone Stany Europy. ,,Barykada Wolnosci” nr 59 z 11 VIII 1941; Z PPR-em
impreza nieudana. ,,Robotnik” nr 88 z 12 V 1942; Po o$wiadczeniu TASS. ,Robotnik” nr 107
z 15 111 1943. Szerzej: J. Juchnowski: Planyfederacyjne polskich socjalistow tv latach 11 wojny
Swiatowej. W: Europejskie doktryny porozumienia..., s. 91—117.

1B Por.: AAN, DR DIP, Vademecum polityczne..., k. 8; Meldunki o organizacjach..., sygn.
202/11-22, k. 108—111; Deklaracja ideowa Obozu Polski Walczacej z 25.08.1942. W: Wizje
Polski..., dok. 35, s. 106—111; Deklaracja ideowa Konwentu Organizacji Niepodlegtosciowych
z 15.10.1942. W: Wizje Polski..., dok. 38, s. 150—152; B. Pasierb: Polska mysl polityczna...,
s. 346—349.



Rozdziat 111

Podstawy ideowo-polityczne polskich koncepcji
stowianskich

Polskim programom stowianskim w okresie drugiej wojny Swiatowej przy-
Swiecato osiggniecie przynajmniej trzech, bardzo Scisle ze sobg powigzanych,
celow: przede wszystkim stworzenie w Europie Srodkowo-Wschodniej i Potu-
dniowej bloku panstw stanowigcych bariere odgradzajgca Niemcy od Rosji
i zabezpieczajacg ten region przed zaborczymi dazeniami tych dwdéch poteg;
poza tym wzmochienie czy tez spotegowanie sit narodu i panstwa polskiego;
wreszcie — nadanie, poprzez wspotprace stowiariskg, nowej tresci stosunkom
miedzynarodowym i zapoczatkowanie wspétzycia miedzynarodowego opar-
tego na ogédlnoludzkich (chrzescijanskich) ideatach etycznych, ktéry to cel,
obecny gtéwnie — cho¢ nie tylko — w rozwazaniach programowych publicys-
tow ugrupowan katolicko-narodowych, przybierat niekiedy (Unia) wyrazny
odcien misji stowianskiej w Europie i Swiecie. Poszczegllne nurty czy tez
ugrupowania polityczne roznie, oczywiscie, rozkiadaty akcenty w zakresie
zadan, mozliwosci i charakteru wspotpracy stowianskiej. W zatozeniach for-
macji nag’onalistycznej (narodowo-katolickiej) idea jednosci stowianskiej byta
podporzadkowana i miata sprzyja¢ budowie Wielkiej Polski, pomnazaniu sit
narodu polskiego poprzez zwigzki z innymi narodami, pokrewnymi duchowo,
szczegOlnie zachodniostowianskimi. Podobnie byto z ugrupowaniami katolic-
ko-narodowymi, z tym, ze kladly one wigkszy nacisk na odbudowe przez
wkraczajace na arene dziejéw miode cywilizacyjnie i stojgce jeszcze na gruncie
»ideatdw wolnosci i etyki Chrystusowej” narody stowianskie wspdtzycia mie-
dzynarodowego w duchu moralnosci chrzescijanskiej. Warto w tym miejscu
dodaé, ze koncepge obydwu tych nurtéw zawieraty wyrazne akcenty ekumeni-
czne, rozumiane jako misja katolicyzmu, realizowana albo w sposéb ekspan-
sywny, poprzez podporzadkowanie Kosciota wschodniego Rzymowi (np. SN,
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KN)1 albo poprzez zjednoczenie moralno-religijne na réwnoprawnych, unij-
nych zasadach (SN — Secesja, Unia)2 Nalezy zaznaczyC, ze nie zawsze
poglady rozktadaty sie zgodnie z przynaleznoscig polityczng publicystow. Dla
nurtu ludowego idea stowianiska byta naturalnym uzupetnieniem koncepcji
zjednoczenia stowianskich, w wiekszosci chtopskich narodéw Europy Srod-
kowej na gruncie agraryzmu. Zazebiaty sie tu przekonania o mtodosci cywili-
zacyjnej Stowian, gotowych do ,,petnienia swego postannictwa kulturalnego
posrdd narodéw Europy”3 z ludomania; z wiarg, iz w masach chiopskich,
»hajblizej tkwigcych ziemi, byly zawsze najmocniejsze zdrowe instynkty”, ze
ludowi przynalezne byty ,cechy prawdziwej wolnosci i demokratyzmu, tak
zwigzane z istotg nie wypaczonej umystowosci stowianskiej”4 Stosunek z kolei
stronnictw demokratycznych do idei stowianskiej byt bardzo raq'onalny,
pozbawiony mistycyzmu i egzaltacji. Wspétpraca stowiariska miata mieé prze-
de wszystkim za podstawe wspdlnote interesow w zakresie bezpieczenstwa
srodkowoeuropejskiego, wspierang bliskoscia jezykowo-kulturowa. Natomiast
ugrupowania lewicy rewolucyjnej wykorzystywaty idee stowiariskg przede
wszystkim do wspierania koncepgi zabezpieczenia intereséw Polski i innych
panstw regionu poprzez sojusz ze Zwigzkiem Radzieckim oraz narodami
stowianskimi tego parstwa.

Niezaleznie od rozkfadanych akcentéw, orientaq'i ideowej stronnictw,
werbalnej strony argumentacji, w uzasadnieniach poszczeg6lnych koncepq'i
i programow znalez¢ mozna wiele wspolnych, powtarzajacych sie motywow
oraz przestanek ,,stowianofliskiego” myslenia. Argumentem, ktérym postugi-
wano sie powszechnie i najczesciej, jako okolicznoscig najbardziej przemawia-
jacg za wspotpraca stowiariska, byto zagrozenie ze strony imperializmu nie-

1 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Stronnictwo Narodowe [dalej: SN] 1942—1946,
Centralny Wydziat Propagandy. Co to znaczy by¢ narodowcem?, sygn. 206/3, k. 34; Hasta
i rzeczywistosé. ,Walka” nr 42 z 24 X 1941, s. 1; W. Bukowski: Kultura i granice. ,,Sztuka
i Narod” nr 3—4, sierpieni—wrzesien 1942, s. 3; Szanse ekspansji kulturalnej. ,,Sztuka i Naréd”
nr 14—15, grudzien 1943—styczen 1944, s. 3; Maciej z Gdanska: Przez Polske narodowg do
Polski katolickiej, a nie na odwrét. ,,Fakty na Tle Idei” nr 3z 4 1X 1941, s. 1. Trudno jest dzisiaj
rozszyfrowac specyficzne pseudonimy, ktérych uzywali autorzy wypowiedzi w prasie KN. W kaz-
dym razie kryli sie pod nimi prawdopodobnie m.in. J. Hagmajer, Wtodzimierz Pietrzak, Wojciech
Ketrzynski, Jerzy Cybichowski, Ryszard Reif, Jerzy Horodynski, Leszk NizynAski, Mieczystaw
Kurzyna.

2Zob. np. J. Kaliski [pseud] [K. Stojanowski(?)]: Panstwo zachodnio-stowianskie.
[Warszawa], po 20.09.1942. Bibl. ,Panstwa Narodowego” nr 2, s. 7; Deklaracja ideowa Unii
(1942). W: Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji 1939—1944. Wstep, wybor
i opra. K. Przybysz. Warszawa 1992, s. 171; [J. Braun]: Zarys doktryny ideowej ,,Unii".
[Warszawa 1943], s. 38 (AAN, Unia 1942—1943, sygn. 344/1, k. 55a); Rzeczpospolita Ludow.
Wyd. 2. Naktadem Kolumny Ulnii]. [Warszawa], 1942, grudzien s. nlb, ustep 27 i in.

3 Konfederacja polsko-czeska. ,,Zywia, i Broniag” nr 15, listopad 1942.

4 Upodstaw idei. ,,Biuletyn Zachodnio-Stowianski” (Edinburgh) 1940, nr 1, s. 3.



mieckiego. Zresztg ten motyw byt podstawg praktycznie wszystkich, nie tylko
stowianskich, polskich programéw federacyjnych, choé w koncepcjach sto-
wianskich przybierat specyficzny odcien. Niemcy jawity sie w nich jako
odwieczny wrdg Stowian, od tysiaca lat realizujgcy program wyniszczenia
narodow stowianskich i zagarniania ich ziem. Byly silg sprawczg wytepienia
Stowian potabskich i nadodrzanskich oraz — poprzez m.in. antagonizowanie
narodéw stowianskich — gtéwnym winowajcag ostatniej kleski zachodniej
Stowianszczyzny. Choc¢ dostrzegano specyficzne totalitarne, imperialne i anty-
stowianskie oblicze hitleryzmu, wskazujac na koniecznos¢ wyplenienia z duszy
niemieckiej ducha prusactwa, ktéry zdominowat polityke Niemiec, to jednak
traktowano wojne 1939 r. jako dalszy ciag tej samej polityki, wynikajacej
z tego samego zrdédta — wrodzonych cech charakteru Niemcow. ,,Niemcy jako
nar6d — pisano w organie prasowym Stronnictwa Pracy — bez wzgledu na to,
kto nimi rzadzi — czy Kaiser, czy Fuhrer — zywig mito$¢ do wojny, przemocy,
rabunku; [...] wywotali dwie ostatnie wojny i spowodujg nastepne, jesli im sie
z gory tego nie uniemozliwi.”5Tego rodzaju poglady na role i odpowiedzial-
no$¢ catego narodu niemieckiego za dotychczasowe i obecny konflikty europej-
skie charakterystyczne byly przede wszystkim dla ugrupowar narodowych
oraz katolickich. Inne polskie nurty polityczne sktonne byly bardziej roz-
nicowa¢ odpowiedzialno$¢, a konkretnie — nie obarczaé wszystkich Niemcow
sktonnoscig do przemocy, gwattu i grabiezy. Ale generalnie mozna stwierdzié,
iz w Owczesnej sytuacji wojny i okupaq'i Polacy sktonni byli uwazaé, ze
polityka zarowno poprzednich wiadz niemieckich, jak i hitleryzmu, uzyskiwata
wsparcie oraz przyzwolenie spoteczne, stanowita bowiem pochodng ogol-
noniemieckich cech narodowyché.

Inaczej nieco pisano i méwiono o drugim wrogu Polski — Rosji (ZSRR).
Rosji nie przedstawiano — w odrdznieniu od Niemiec — jako ,wroga
naturalnego” Polski i Stowianszczyzny. Podkreslano tradycje imperialne tego
panstwa, siegajace czasow Piotra | i kontynuowane przez kolejnych wiadcow,

5 Federacja Srodkowej Europy. ,,Reforma” nr 10 z 20 1X 1943; takze np.: Program polityki
zagranicznej Polskiego Ruchu Zjednoczenia Stowian. ,,Mysl Wyzwolona” nr 7z 19 VI 1942; Nic bez
nas w Europie Srodkowej. »Narod i Wojsko” nr 1, styczen 1943, s. 5; Szkodliwe ztudzenia.
»Polityka” nr 1, grudzierh 1942, s. 8. Nowe drogipolskiejpolityki. Warszawa: KN/. 1941. Ksiaznica
»Nowej Polski” nr 1, s. 3—5; Niemcy a Polska. [Warszawa], Wyd. Unia, b.r.w., passim; Czym
jest hitleryzm. [Warszawa] (Roch), pazdziernik 1940, s. 6 i nast.; Tadeusz Prus [pseud.]
[Tadeusz Macinski]: Niemcy — najwiekszy wrog Polski i Stowianszczyzny. Wyd. 2. [Warszawa]
1944. (Nakt. ,,Warszawskiego Gtosu Narodowego”), s. 14—16 i in.

6 Szerzej: B. Pasierb: Polska mysl polityczna okresu Il wojny $wiatowej wobec Niemiec.
Poznan 1990, s. 271—303; T. Szarota: Niemcy i Polacy. Wzajemne postrzeganie i stereotypy.
Warszawa 1996, s. 185—223; W. Wrzesinski: Nardd niemiecki wpolskiej mysli politycznej lat
Il wojny Swiatowej. W: Polska mysl polityczna XIX i XX wieku. T. 8: Polska — Polacy
— mniejszosci narodowe. Red. W. Wrzesinski. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1992,
s. 91—109.



nie wyfaczajac wiadz komunistycznych; zwracano uwage na niebezpieczenstwa
panslawistycznej polityki rosyjskiej, ale jednocze$nie zdawano sobie sprawe
z sympatii, jakg Rosja cieszyta sie wsrdd innych narodéw stowianskich.
Charakteryzujagc zatem zagrozenia ze strony imperializmu moskiewskiego,
kfadziono raczej duzy nacisk na totalitarny, niemoralny z etycznego punktu
widzenia, charakter rezimu radzieckiego.

Panstwa wtloczone miedzy Rosje i Niemcy, zagrozone ,na zachodzie
zachfanno$cig germanskiego zywiotu, na wschodzie — zakusami Rosji azjatyc-
kiej z ducha, cho¢ z imienia stowianskiej”, ze wzgledow strategicznych i soli-
darnosciowych powinny sie zjednoczyc¢7. ,,Konsolidacja Swiata stowianskiego
[jest — S. F.] nie tylko nakazem rozumu politycznego — pisat publicysta
Polskiego Zwigzku Wolnos$ci — lecz odruchem instynktu samozachowaw-
czego.”8 Zjednoczenie wysitkéw Stowian daje gwarang'e ich bytu oraz samo-
dzielnosci politycznej i gospodarczej; jest jedynym czynnikiem dziejowego
ubezpieczenia narodéw Europy Srodkowej — twierdzili publicysci Miecza
i Ptuga9. Stowianie muszg zrozumie¢ — pisano — ze ,,nie moga istnie¢ ani
realizowa¢ swoich zadan, idac oddzielnie. Bezwzgledng koniecznoscig jest ich
zjednoczenie sig, usuniecie wszystkich przyczyn dotychczasowej niezgody,
systematyczne wszczepianie wszystkim wszystkich zasad wspdlnoty, wychowa-
nie silnej woli wspotdziatania i wspdlnej obrony wytworzonych wartosci,
usuniecie obcych $wiatopogladéw, doktryn i ideologii, ktére okupuja, dzielg
i degradujg Stowian; na zewnatrz za$ wspdlne zwalczanie sit, dgzacych do
zniszczenia Stowian.” 0 Oczekiwano, Zze wojna, majagca — podobnie jak po-
przednia — ,,gtéwnie charakter walki Stowianszczyzny z jej odwiecznymi
wrogami”, wytworzy ducha solidarnosci oraz poczucie jednosci wszystkich
narodow stowianskich. ,,Odezwie sie gtos krwi” i Stowianszczyzna, a wraz
Z nig pobratymcze narody kultury zachodniej rozpoczng nowg epoke na
gruzach germanskiej potegill Wyrazano przekonanie, iz idea stowianska,

I Radio. ,,Radto” nr 3, marzec 1941, s. 3; W rocznice naszej deklaracji. ,,Gtos Pracy” nr 25
z 17 V1 1943, s. 1; Unionizm — nadzieja demokracji. ,,Stowo” nr 2 , czerwiec 1944, s. 6; Wielki cel.
»Sprawa” nr 18 z 23 VIII 1944, s. 6; Organizacja nowej Europy. ,,Nowe Drogi” nr 5z 6 111 1942,
s. 31 nast.; Synteza dziatalnoscipolitycznej Ruchu Miecz i Ptug. ,,Miecz i Ptug” nr 29 z 11X 1943,
s.4; A. Rawicz [pseud.] [Jan Lilpop]: O co walczag Narodowe Sity Zbrojne? Warszawa 1943,
s. 12; Ksigzeczka Iskrowego K.N. Mtodziez Nowej Polski. B.m. i r.w., s. 95; AAN, Konfederacja
Narodu i Konfederacja Zbrojna [dalej: KN i KZ], Odezwy i ulotki 1942—1943 i b.d., Koledzy!!!,
sygn. 336/1, k. 48 i in.

* Swiat zagrozony tvswym bycie. ,,Radto” nr 4, kwiecien 1941, s. 4, 11.

9 Synteza dziatalnosci politycznej Ruchu Miecz i Phug..., s. 4; Zjednoczenie miodych. ,,Mtody
Nurt” nr 14z 91V 1944, s. 1.

10 AAN, Polskie ugrupowania spoteczno-polityczne na terenie W. Brytanii w latach
1939—1945, Tezy federacji Stowian Zachodnich wydane w Bukareszcie, sygn. 220/27, k. 19.

Il Nowe drogi polskiej polityki..., s. 11, 26; takze: AAN, KN i KZ, Materiaty programowe
(1941 i b.d.), Nasze hasta, sygn. 336/1, k. 6.



ktdra stanie sie trwatg wartoScig w polityce Polski i innych krajow stowian-
skich oraz naturalnym czynnikiem konsolidujagcym region $rodkowoeuropej-
ski, bedzie takze najbardziej realng sita, przygarniajaca inne, niestowianskie
narody. ,,W Europie — pisali publicysci ,,Zrywu” — trwatg warto$cig ideowg
moze by¢, ,,a jednocze$nie najbardziej realng site moze posiadac tylko idea
wspOtpracy stowianskiej, przygarniajgca do swych ram panstwowych inne
mniejsze narody, zwigzane i tak juz silnie z zyciem stowianskim.” 2

Ugrupowania wszystkich praktycznie formacji politycznych odwotujace sie
do idei stowianskiej podkreslaty, ze podtozem zjednoczenia Stowian, waznymi
czynnikami utatwiajacymi ich zblizenie beda — poza wzgledami strategicznymi
i wspodlnotg interesow politycznych — powigzania geograficzne, pokrewien-
stwo plemienne, bliskos$¢ jezykowa, wspdlnos¢ biologiczna, blisko$¢ kulturowa
wyrastajgca na gruncie cywilizacji chrzeScijanskiej (facinsko-rzymskiej)13
Z tychze wzgledéw Stowianie — sgdzono — sg sobie nawet blizsi niz narody
niemieckie, ktére wszak potrafity sie zjednoczy¢. Jesli Stowianie dotychczas
tego nie dokonali, wynikato to z braku mysli przewodniej, idei konsolidacyjnej
oraz braku sity sprawczej, wcielajgcej te idee w zycie, ktore to zadanie bedzie
musiata wypetni¢ Polska. Wzgledy natury gospodarczej, kulturalnej i obronnej
wymagajag — twierdzono — w coraz wigkszym stopniu koniecznosci wspot-
pracy w ramach wielkich regionéw geograficzno-historycznych. ,,Miedzy Nie-
mcami a Rosjg, miedzy Battykiem a Grecjg te bardzo konkretne, bardzo realne
dazenia do jedno$ci — czytamy w organie prasowym Stronnictwa Demo-
kratycznego — podyktowane koniecznosciami dzisiejszej techniki gospodarki
i techniki obrony znalazty gotowa forme ideowa w odwiecznej idei solidarnosci
»zachodnio-stowianskiej«. Wolna dzi$ od zabarwienia rasowego i obejmujgca
réwniez zyjacych na tym obszarze nie-Stowian, dzi$ stracita swdj charakter
»ksigzkowy« i z mysli wyprzedzajgcej warunki swej realizacji stata sie naj-
produktywniejszym programem politycznym.” 4

Zjednoczenie i wspotpraca narodéw stowianskich miaty byé — w opinii
publicystow prasy konspiracyjnej — kontynuacjg dwoch zazebiajacych sie
wzajemnie procesOw. Po pierwsze, internacjonalizag’a i uniwersalizacja pro-
cesow rozwoju cywilizacyjnego wytworzyly tendencje taczenia si¢ narodéw

12 Polska w basenie naddunajskim. ,,Zryw” nr 18z 18111 1943,s.5; L. Zeligowski: O idee
stowianska. Londyn 1941, s. 24—25.

BWojciech z Biatogrodu: Granice Europy Srodkowej. ,Biuletyn Stowiariski”
nr 6 z 8 XI 1943, s. 7; Jeden jest polski ruch. ,,Fakty na Tle Idei” z 15 X 1941, s. 3; Zadania dnia
jutrzejszego. ,,My$l Wyzwolona” nr 2 z 16 L 1942, s. 1—2; W obliczu rzeczywistosci. ,,Mysl
Wyzwolona” nr 4 z 18 IV 1942; Rasizm niemiecki a rasizm stowianski. ,,Mysl Wyzwolona”
nr 4 z 18 IV 1942, s. 7; Organizacja nowej Europy. ,,Nowe Drogi” nr 5z 6 LUl 1942, s. 2—3;
Panstwo przysztosci. ,,Wolna Polska” nr 20z 27V 1942, s. 2—3; Z. S.: Zwigzek polityczny narodéw
Europy Srodkowej. ,,Biuletyn Zachodnio-Stowianski” (Edinburgh) 1941, nr 3, s. 10.

U Istotny sens konfederacji. ,,Nowe Drogi” nr 18 z 1511 1943, s. 2.



w wieksze jednostki na bazie — przede wszystkim — terytorialnej, pokre-
wienstwa szczepowego oraz wspolnoty duchowo-kulturowej. Proces ten
— twierdzono — mozna obserwowac¢ na catym globie ziemskim w réznych
jego przejawach, a dla Europy Srodkowej i Polski szczeg6lnie interesujace byto
przeksztatcanie sie od pierwszej potowy XI1X w. panstw Rzeszy w jeden blok
narodu niemieckiego oraz ,,podobny proces zwierania Zwigzku Radzieckiego
wjeden blok narodu sowieckiego” 15 Poddaé sie powinny temu trendowi takze
narody miedzymorza baltycko-czamomorsko-adriatyckiego, lezgce na pogra-
niczu kultur zachodniej i wschodniej, w wiekszosci poczuwajace sie do du-
chowej tacznosci z Zachodem. Dotyczy to gldwnie narodéw stowianskich,
,U ktdrych tez narastajgca Swiadomos¢ wspolnej problematyki gospodarczej,
politycznej i kulturalnej wyraza sie w coraz zywszej tendengi do zblizenia
i wspotdziatania, a nawet organicznego zjednoczenia. Taki tez stowianski
charakter musi mie¢ ten blok, ktory zorganizowaé ma Europe Srodkowa.” B
Po drugie, zblizenie stowiafiskie miato by¢é kontynuacjg podejmowanych
w przesztosci wysitkow jednoczenia czesci lub wiekszosci narodéw stowian-
skich; kontynuacjag proceséw zapoczatkowanych przez Bolestawa Chrobrego,
podejmowanych przez Wactawow czeskich, wcielanych w zycie przez Jagiel-
lonéw, Wiadystawa Waze, Adama Czartoryskiego; kontynuacjg pragnien
wyrazanych przez Ivana Gundulicia, Juraja Krizanica, Jana Kolléara, Ludovita
Stiira, mesjanistow polskich. W zwiazku z tym publikowano artykuly dotycza-
ce historii mysli i polityki stowianskiejl7. Podkre$lano jednoczesnie, ze nie
mozna odrzucac idei stowianskiej tylko dlatego, ze dla wielu kojarzy sie ona
z imperializmem moskiewskim. ,,My$I grupowania mniejszych narodéw $rod-
kowo-europejskich koto siebie przeciw Rosji czy przeciw Austrii jest starg
koncepcja polskiej polityki porozbiorowej, ktérej nie ma powodu wyrzekac sie
dlatego, ze hastem wspotpracy stowianskiej szermowata od kilkudziesieciu lat

5 Idea Polski. (Cz. 2). ,,Zryw” nr 19z 11V 1943, s. 3.

16 Ibidem. ,,Zjednoczenie sie Stowian lezy catkowicie na linii dziejowego nurtu” — pisat
publicysta Polskiego Ruchu Zjednoczenia Stowian. Program polityki zagranicznej Polskiego Ruchu
Zjednoczenia Stowian. ,,Mys$l Wyzwolona” nr 7 z 19 VI 1942, s. 2—3; takze: W obliczu
rzeczywistosci. ,,Mysl Wyzwolona” nr 4 z 18 IV 1942, s. 3; Zatozenia wyjsciowe dla programu
ogoblnej powojennej przebudowy politycznej. ,,Nowe Drogi” nr 10 z 1 VIII 1942, s. 1; Polska,
Stowianszczyzna, Europa. ,,Naréd” nr 7 z 5 1V 1941, s. 7; Unia $rodkowo-europejska. ,,Narod”
nr 8—9, sierpien—wrzesien 1943, s. 20.

17 Program polityki zagranicznej Polsiego Ruchu Zjedniczenia Stowian..., s. 3; Zadania dnia
jutrzejszego..., s. 1—2; Unia $rodkowo-europejska..., s. 21; Wojciech z Biatogrodu: Idea
stowianska w programach politycznych. ,,Nowa Polska” nr 53 z 26 VV 1943, s. 3—5; Bogumit
z Pragi: Co tojest slawofilizm? ,,Biuletyn Stowianski” nr 9, listopad 1942, s. 4—6; Grzegorz
z Sanoka [pseud] [J. Braun]: Swiatopogladowe podstawy unionizmu. [Warszawa 1943],
s. 38—39 (AAN, Unia 1942—1943, sygn. 344/1, k. 35—35a); Ksigzeczka Iskrowego K.N....,
s. 97—99.



Rosja. Wprost przeciwnie. Nalezy wyrwac polityce moskiewskiej monopol na
stowiansko$¢.” B

Aby uzmystowi¢ mozliwosci i potencjalng site zjednoczonej Stowianszczyz-
ny, przywolywano na pomoc ,argumenty arytmetyczne”. Przeprowadzano
analizy potencjatu ludnosciowego, zasobdw surowcowych, mozliwosci roz-
wojowych poszczeg6lnych panstw oraz mozliwosci wzajemnego uzupetniania
sie ekonomicznegol9 Wszystko to miato uzmystowi¢ potege Srodkowoeuropej-
skiej catosci ,,plemiennej, politycznej i gospodarczej”, cho¢ jednoczesnie pod-
kreslano, ze ,,odrodzenie Stowianszczyzny to przede wszystkim kwestia jako-
sci, cho¢ oczywiscie moment ilosciowy jest tu bardzo wazny. Poprawa jakosci
cztowieka stowianskiego i jego kultury to bytby punkt wyjscia dla programu
stowianskiego, ktérego stworzenie stanowi pierwszy postulat nowego slawo-
filizmu. Dalszymi postulatami bytyby zdecydowanie i wyrazista okre$lono$¢
catej koncepcji i akq'i oraz silna tendencja realizacyjna.” Wydaje sie to
0 tyle wazne, ze idea stowiariska nie miata mie¢ tylko charakteru doraznie
politycznego. Zjednoczenie Stowian miato by¢ poczatkiem nowej epoki w dzie-
jach ludzkosci i w stosunkach miedzynarodowych, ktérych animatorami
bytyby narody stowianskie.

Wojna byta doswiadczeniem, ktore rodzito przekonanie, ze te straszne
przejscia bedg miaty réwniez pozytywny wydZwiek; beda swego rodzaju
czysécem, z ktérego ludzko$é musi wyjs¢ lepsza, sktonna do wyzbywania sie
egoizmOw tak w zyciu indywidualnym, jak i zbiorowym. Jednoczes$nie wojna
miata by¢, czy tez w przekonaniu wielu publicystow byla, konsekwenq'g
ljednoczes$nie tragicznym dopetnieniem dotychczasowej linii rozwoju ludzko-
sci. Okazato sie, jak pisano, ze wszystkie — w aspekcie politycznym — dotych-
czasowe systemy, rugujace z polityki zasady moralne, zawiodly. ,,Demokrag’a
mechaniczna” przerodzita sie w swoje przeciwieristwo — systemy totalne,
oparte na egoizmie klasowym lub narodowym, tamiace prawa innych naro-
déw. Przyktadowo, publicysci SD uwazali, ze wojna byla przejawem ,,upadku
prowizorycznego tadu politycznego, zbudowanego przez pokdj wersalski”,
a takze ,jednym z dalszych przejawoéw” przezywania sie oraz zatamywania
Hliberalizmu i indywidualizmu X1X wieku”, ktore sprzyjaty atomizacji spote-
czenstw, rozdrabnianiu zycia gospodarczego, ,,amoralizmowi spotecznemu

11 Organizacja nowej Europy..., s. 2.

5 Przyszto$¢ Stowianszczyzny w Swietle cyfr. ,,Mysl Wyzwolona” nr 3 z 2 IV 1942,
Zbigniew z Biatogrodu: Program stowianski. ,Nowa Polska” nr 48 z 23 LI 1943, s. 5;
Mieczystaw z Gtogowa: Imperium stowianskie jako cato$¢ gospodarcza. ,,Nowa Polska”
nr 14 z 26 XI 1941, s. 3—5; Z. S.. Zwigzek polityczny..., s. 11—12; A. Rawicz
[pseud.] [Jan Lilpop]: O co walcza..., s. 12; AAN, KN i KZ 1941—1943, Odezwy i ulotki
(1942—1943 i b.d.), Imperium znaczy — istnienie Polski, wielkos¢ Stowian, pokoj Europy. (Dane
statystyczne do mapy Imperium Stowianskiego), sygn. 336/1, k. 53.

2D Bogumit z Pragi: Co tojest slawofilizm?..., s. 6.



oraz zahamowaniu wspétzycia miedzynarodowego”. Ksztattujgce sie wiec
nowe poglady m.in. na temat przysztego systemu politycznego Europy musza
wynika¢ ,,z odrodzonych ogolnoludzkich ideatow etycznych”, ktore zostaty
»pognebione i zapoznane w fanatyzmie nacjonalizmu wojennego i w sprzecz-
nych doktrynach spoteczno-politycznych rozszerzanych przed wojng obec-
ng”2L

Polski Ruch Zjednoczenia Stowian wojne — okres grabiezy i przemocy
— uznawat za konsekwencje odejscia od ideatdw braterstwa ludéw. ,,Nie ulega
kwestii — pisano — ze wszystkie dotychczasowe systemy polityczne i spotecz-
ne zawiodly i zbankrutowaty w catosci lub czesciowo, stajac sie dzisiaj albo
przezytkiem albo nieudanym eksperymentem, jak komunizm i faszyzm.”22
Potrzeba nowych idei, ktérych realizacja stanie sie o tyle utatwiona, ze nie
trzeba bedzie burzy¢ starych porzadkdw, jako ze dokonata tego wojna. Idee te
beda musiaty, oczywiscie, wyrasta¢ z dotychczasowych doswiadczen ludzkosci,
do$wiadczen wiekszosci cywilizowanych parnstw Swiata — demokracji kapitali-
stycznej, ktdrej antyteza staty sie ideologie totalitarne. ,,Na gruzach idei
totalnych powstang w niedalekiej przysztosci nowe idee, wytworza sie rowniez
niechybne warunki umozliwiajgce odrodzenie i realizacje idei stowianskiej.
Dzien dzisiejszy — pisano — nauczyt nas Polakéw i wszystkich Stowian jak
groZznego wroga mamy na zachodzie, przekonat nas ostatecznie, ze ten wrég
pragnie zniszczy¢ Stowianszczyzne. Dzien wczorajszy nauczyt wszystkich, ze
rownos¢ wyklucza wolnosé (bolszewizm), ze wolno$¢ wyklucza réwnosé (kapi-
talizm), ze rekojmie zno$nego bytowania spotecznego da¢ moze tylko zapom-
niane trzecie hasto rewolucji francuskiej — braterstwo. Dzien jutrzejszy winien
zawitaé dla wszystkich narodéw, a zwiaszcza narodéw stowianskich pod
znakiem braterstwa.” Z Takze dla Ruchu Miecz i Ptug wojna byta konsekwen-
Cjg przezywania sie starych idei i moralnego nihilizmu. ,,Z ducha liberalizmu
poczete demokraqge spoteczna i polityczna — czytamy w Deklaracji ideowej
tegoz ugrupowania — ujawnity swe dezorganizujgce dziatanie i dziejowgq
nieudolnos$¢.” 24 Wyroste ze sprzeciwu wobec odsrodkowych sit liberalizmu
i zrodzonego z jego ducha kapitalizmu nowe ruchy usitowaty ,,odnalez¢
i dogmatycznie idealizowaé pierwotne sity scalajace i organizujace spoteczen-
stwo: pierwotng wspoélnote materialng (bolszewizm) i rasowg (narodowy

21 Zatozenia wyjsciowe dla programu ogdlnej powojennej przebudowy politycznej. ,,Nowe
Drogi” (Dodatek) nr 10 z 1 VIII 1942, s. 1. Warto w tym miejscu wspomnieé, ze i Ignacy
Paderewski u schytku swego zycia wyrazat nadzieje, ze zwycieski dla Polski koniec wojny ,,otworzy
wrota nowej dobie dziejowej, ktéra przywréoci panowanie Prawa i Sprawiedliwosci w zydu
miedzynarodowym, oraz utrwali niezniszczalne wartosci serca i umystu ludzkiego”. Cyt. za:
R. Wapinski: Ignacy Paderewski. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1999, s. 200.

2 Zadania dniajutrzejszego..., s. 1.

23 lbidem, s. 2—3.

2 AAN, Miecz i Ptug [dalej: MiP] 1942— 1944, sygn. 208/1, k. 2.



sogalizm). Ruchy te w dzisiejszej ich postaci panstwowych totalizmoéw cechuje
krancowe barbarzynstwo metod i pietho moralnego nihilizmu. [...] Rozpoczat
sie wiek planowej barbaryzag'i cztowieka. Szczytem tego rozwoju jest obecna
wojna”, ktéra zadecyduje o obliczu $wiata i ,,kierowniczych zasadach rodzace-
go sie jutra”; zasadach opartych na filozofii chrzescijanskiej, wykluczajacych
przemoc w stosunkach miedzynarodowychZ Najwazniejsze — ze wzgledu na
temat niniejszego opracowania — ugrupowania katolickie i nag'onalistyczne
takze postrzegaly toczaca sie wojne jako walke o wartosci moralne, z tym ze
np. Konfederacja Narodu rozumiata jg jako starcie ,Krzyza z poganska
swastyka, kultury z barbarzyinstwem?”, ,,chrzescijanstwa z neopoganskim nac-
jonalizmem niemieckim”, demokracji z ustrojem totalitarnymZ natomiast
teoretycy Unii i Stronnictwa Pracy twierdzili, iz toczaca sie wojna ,jest wojng
domowg w obrebie Swiata materialistycznego”, w ktorej starty sie, z jednej
strony, ,$wiat demoliberalny”, $wiat ,,0 ustroju ekonomicznym liberal-
no-kapitalistycznym, ktdrego wyrazem na ptaszczyznie polityczno-ustrojowej
stala sie demokraqga”, a z drugiej — totalizmy narodowe, wyrastajace z ,,refor-
mizmu ekonomicznego” oraz ,totalizm kastowy”, oparty na ekonomicznej
doktrynie komunistycznejZr.

Unia prébowata glebiej zinterpretowa¢ dotychczasowy proces rozwoju
spotecznosci ludzkiej, scharakteryzowac przyczyny kryzysu cywilizacyjnego,
nakresli¢ kierunki moralnej odnowy oraz wskaza¢ sily sprawcze przemian
w duchu ideatéw chrzescijanskich. Zanim jednak podejmiemy prébe konkret-
nej charakterystyki pogladéw historiozoficznych tego ugrupowania, koniecz-
nym wydaje sie zwrdcenie uwagi na Kilka przynajmniej kwestii. Unia skupita
w swoich szeregach chyba najwiekszy, sposrdd ugrupowan konspiracyjnych,
potenq’at intelektualny, wywodzacy sie z réznych nurtéw ideowo-politycznych.
Byta ugrupowaniem niezwykle ptodnym, jesli chodzi o liczbe publikacji i roz-
legto$¢ obszaru zainteresowan intelektualnych. Stato sie to przyczyng wielu
niekonsekwencji teoretycznych. Wiele zatozen programowych, jak wspomina
Jan Hoppe, rodzito sie w toku bardzo goracych star¢ intelektualnych i dys-
kusjiZB Niekwestionowanym jednak przywdédca i gtdwnym ideologiem Unii byt
Jerzy Braun, propagator filozofii Hoene-Wronskiego. Wronski — wspominat
Braun — ,,byt miedzy nami jak alarm i sygnat [...]’2A Ale nie tylko system
pogladéw tegoz filozofa odcisngt pietno na teoriach Brauna i innych ideo-
logébw Unii. Sam Jerzy Braun pisat, iz ,,bazg i inspiraq'a” dla ideologii Unii,

5 Ibidem; Nie ustgpimy nic na wschodzie. ,,Tygodnik Polski” nr 10 z 14 Ill 1942, s. 2.

2 Por. Nowe drogi polskiej polityki..., s. 15—17; Polska musi mie¢ wiasng ideologie. ,,Znak”
(KN) nr 6—7 z 6 V 1940.

2 Rzeczpospolita Ludéw..., s. nib., cz. 1, ustep 3—4; Grzegorz z Sanoka [pseud.]
[J. Braun]: Swiatopogladowe podstawy..., s. 1i nast. (k. 16 i nast.).

a J. Hoppe: Wspomnienia. Przyczynki. Refleksje. Londyn 1972, s. 311—327.

X Cyt. za: K. Braun: Jerzy Braun (1901—1975). ,,Zeszyty Historyczne” 1991, z. 98, s. 199.



dla wystapien ,,przeciw cynizmowi i amoralizmowi politycznemu, wywodzace-
mu sie ze starej doktryny Makiawela”, a za obecnoscig etyki w polityce, za
rzadami ,,prawa moralnego i sprawiedliwosci” w stosunkach miedzynarodo-
wych, byla zaréwno Ewangelia, jak i polska filozofia XIX w., ideologia
Wielkiej Emigracji, idee Mickiewicza, Krasinskiego, Stowackiego, Norwida,
Cieszkowskiego, ,,a cofajac sie [..] réwniez Wiodkowica, Modrzewskiego,
Konarskiego i tylu wielkich myslicieli i statystow Polski przedrozbiorowej”3)
Bardzo istotny wptyw na formowanie sie pogladow ,unistow” miaty tez
przedwojenne dyskusje o filozofii Stanistawa Brzozowskiego (Braun i Hoppe
podkreslali istotne znaczenie filozofii pracy Brzozowskiego i idei kreaq’oniz-
mu) oraz rozwazaniami o kulturze Feliksa Konecznegodl Filozofia narodowa
XIX w. i poezja romantyczna, przyznajace w przysztosci Stowianom kreacyjna
role w dziejach $wiata, byly takze zrodlem inspiracji teoretycznej dla innych
ugrupowan politycznych, gtéwnie narodowo-katolickich, choé w tym wypadku
podejscie do polskiej spuscizny intelektualnej byto bardziej emoqonalne niz
~filozoficzne”® Atmosfera wojny, tragedia narodu sprzyjaty odwotywaniu sie
do tradyqi romantycznej, najbardziej adekwatnej do sytuaq'i i odczu¢ mtodego
pokolenia. Mtodziez polska wychowana w tej tradyqi — zelazny kanon lektur
w niepodlegtej Polsce sktadat sie whasnie z utworédw romantycznych® — oraz
w tradycji walk niepodlegtosciowych i marzen catych pokoleri Polakéw o wol-
nej Polsce bardzo chetnie siegata po te lektury. Odpowiadaty one — szczegol-
nie poezja Norwida — Owczesnym nastrojom i pragnieniom. Przyjmowano
romantyzm z catym bagazem jego mitow, nadziei, mistycyzmu. Odzyly tez
»dawne nadzieje i wizje jednoczonej Stowianszczyzny, przypominano potege
Jagiellonéw, Grunwald. M#odzi polonisci siegali po Mickiewicza, przygotowy-
wali na seminaria [na kursach konspiracyjnych — S. F.] referaty z jego
wyktadéw o literaturze stowianskiej w College de France, czytali pisma
Baudouina de Courtenay. Dtugie godziny dyskutowali nad ksztattem i ustro-
jem przyszitego panstwa. Imperium? Republika? Stowianskie Stany Zjednoczo-
ne? Padaly rdzne terminy, Scieraty sie poglady, powotywano sie na historie
— ptonat ogien w sercach dziewietnastolatkow.”3} Takie nastroje panowaty
w kregu miodych tworcow — pisarzy i poetdéw, zwiazanych z Konfederacjg

DJ. Braun: Jan Hoppe — polityk w stuzbie idei. W: J. Braun, K. Popiel,
K. Sieniewicz: Cztowiek ze spizu. Londyn 1981, s. 137—138, 118.

3 Ibidem, s. 122, 143—144; J. Hoppe: Wspomnienia..., s. 281, 285—286. Zob. tez np.:
Istota wspdtczesnego kryzysu cywilizacyjnego. ,,Kultura Jutra” nr 3, kwiecien—maj 1943, s. 1—4.

2 AAN, MiP 1942—1944, Deklaracja ideowa Ruchu Miecz i Plug, sygn. 201/1, k. 2a; Unia
$rodkowo-europejska..., s. 19—22; Wojciech z Biatogrodu: Idea stowianska..., s. 3—5;
L. Zeligowski: O idee..., s. 17 i nast.; Nowe drogi polskiej polityki..., s. 45.

B Por.np. J. Tazbir: W pogoniza Europa. Warszawa 1998, s. 196.

A A. Tauber-Ziotkowski: ,,Siwa mtodos¢". (Portret Tadeusza Gajcego). W: Portrety
tworcow ,.Sztuki i Narodu™. Red. J. Tomaszkiewicz. Warszawa 1983, s. 231.



Narodu, romantykéw czasu wojny: Wiodzimierza Pietrzaka, Wactawa Bojar-
skiego, Andrzeja Trzebinskiego, Tadeusza Gajcego, Wojciecha Menela, Zdzi-
stawa Stroinskiego i innych, ale mozna przypuszcza¢, ze nie byly obce
wigkszosci pokolenia Kolumbow. Stusznie zauwaza Czestaw Zerostawski, ze
w odréznieniu od teoretykdw Unii, ludzi ,,okrzeptych ideowo”, cztonkowie
innych ugrupowan, gtéwnie miodziez, bardziej sktonni byli odwotywac sie ku
uczuciu. Pelni egzaltacji, bardziej ochoczy do fantazjowania, mniej byli przy-
gotowani na racjonalne argumenty&

Na tle tych wielkich emoqi i pragnien wyrézniaty sie — w interesujgcym
nas obszarze zagadnien — poglady teoretykdéw Unii na dzieje spotecznosci
ludzkiej i wynikajagce stad zadania dla narodéw stowianskich; oparte na
idealistycznych przestankach i niewatpliwie dyskusyjne. W celu krétkiej chara-
kterystyki koncepcji historiozoficznych tegoz ugrupowania postuzymy sie
przede wszystkim opracowaniem Rzeczpospolita Ludéw, juz wspominanym
powyzej, dosé jednak rzadko wykorzystywanym przez historykéw, cho¢ — na-
szym zadaniem — najbardziej reprezentatywnym, jesli chodzi o pojmowanie
procesu dziejowego przez Unied W tymze ujeciu dziejami $wiata rzadzg prawa
Opatrznosci, nazywane przez niektorych ,,fatum” lub ,,logikg dziejow”. ,,Wola
ludzka i czyn jest wprawdzie nieodzownym wspéttwarcg historii, ale i on udaje
sie 0 tyle— i dotagd — o ile pozostaje w zgodzie z tym nadrzednym prawem.” ¥
Dotychczas rozwoj spotecznosci ludzkiej charakteryzowat sie naturalng,
w procesie ewolucyjnym, zamiang i okresowg przewaga jednego z dwu $wiato-
pogladéw: spirytualistycznego (idealistycznego) i materialistycznego. Ta
zmienno$¢ jest uwarunkowana okreslonymi potrzebami cywilizacyj-
no-kulturowymi. ,,Miedzy uduchowieniem, wzglednie materializaq’a zycia z je-
dnej strony, a nasileniem rozrostu kulturowego, wzglednie postepu cywilizacyj-
nego z drugiej strony, istnieja zwigzki przyczynowe, ujawniajace sie w okres-
lonym sprzeganiu sie tych zjawisk w toku ewolucji.” BW zwigzku z powyzszym
w rozwoju kultury zachodniochrzescijanskiej wyr6zni¢ mozna schematycznie
dwa okresy: spirytualizmu S$redniowiecznego i materializmu nowozytnego.
W okresie spirytualizmu $redniowiecznego, kiedy teoretycznie duch rzadzit
Swiatem, wszelkie sprawy materialne, potrzeby ciata byly ,,dziedzing szatana”,

BCz. Zerostawski: Katolicka my$l o Ojczyznie. Ideowo-polityczne koncepcje klerykal-
nego podziemia 1939—1944. Warszawa 1987, s. 103.

A Rzeczypospolita Luddw... Autorstwo tego opracowania (przynajmniej w przewazajacej
czesci) znawca problematyki, Konstanty Turowski, przypisuje takze J. Braunowi (por.
K. Turowski: Historia ruchu chrzescijafisko-demokratycznego w Polsce. T. 2. Warszawa 1989,
s. 446, przyp. 186). Opracowanie to jest wazne z tego powodu, iz zostato zaakceptowane przez
Rade Programowg Ruchu Unionistycznego jako swego rodzaju og6lnounijne wyrazenie pogladow
historiozoficznych (zob.: Rzeczpospolita Ludéw..., ,,Przedmowa”).

3 Grzegorz z Sanoka [pseud.] [J. Braun]: Swiatopogladowe podstawy..., s. 2 (k. 16a).

M Rzeczpospolita Ludéw..., s. nib., cz. 1, ustep 10.



a wiedza, krepowana dogmatami religijnymi, przeradzata sie w spekulag’e
oderwane od rzeczywistosci. ,,Przeciwna naturze ludzkiej jednostronnos¢ zato-
zen Swiatopogladu spirytualistycznego brzemienng bylta dla rozwoju cztowieka.
Wiedza utkneta w $lepej uliczce formutek scholastycznych, postep materialny
w ciggu kilku wiekow nie istniat prawie [...], zabobony, gusta i najpotworniej-
sze zboczenia umystowe plenity sie¢ wsréd powszechnej ciemnoty [...]. W tych
warunkach idee Odrodzenia powiaty Swiezym tchem wsérdd ogdélnej dekadengi.
Materia zrywata peta Ducha. Jeszcze przez trzysta lat z oktadem rodzacy sie
materializm musiat toczy¢ walke o hegemonie nad duszami ludzkimi [..].”3®
Rewolucja francuska otworzyta materializmowi droge do nieskrepowanego
pochodu. W XIX w., jako reakga na ascetyzm, w obyczajowos$ci zaczat
dominowa¢ hedonizm. Chec¢ uzycia ,,dziata jak bodziec na nauke i wyfaniajaca
sie z niej technike w kierunku tworczosci, ktérej celem jest przede wszystkim
utatwienie zycia. Potrzeby rodza nowe potrzeby — rozpoczyna sie wyscig
miedzy rosngcymi wymogami a zdobywaniem Srodkéw dla zado$éuczynienia
im.”4 Postep toczyt sie jak lawina, zdobycze materialne zaczety przyttaczac
cztowieka. W pogoni za uzyciem nasilita sie walka o byt. Zachwiane zostaty
dogmaty moralne. ,,W politycznej i spotecznej relacji stosunki te zyskujg na
jaskrawosci i wytadowujg sie w monstrualnych zjawiskach, ktérych jestesmy
Swiadkami w dobie dzisiejszej. Pognebiwszy ducha, materializm doprowadzit
do skoncentrowania autorytetu moralnego w piesci. Walka o byt przeradza sie
w zwierzece pozeranie stabszych przez silniejszych. Sita materialna decyduje
0 powodzeniu. Podstawg nowoczesnych ustrojow stajg sie doktryny ekonomi-
czne, nie uwzgledniajace duchowych potrzeb czlowieka. Organizacje panst-
wowe to karykaturalne konstrukge zbudowane nie z zywych ludzi, lecz »homo
oeconomicus«, z fikcyjnych schematéw, przystowiowych bezdusznych trybéw
maszynowych [...]. Naturalng konsekwencjg tego stanu rzeczy jest systematycz-
na degeneracja fizyczna i psychiczna cztowieka, nie wytrzymujacego organicz-
nie warunkow Srodowiska wytworzonego przez cywilizag'e techniczng [...].
Spontaniczne i masowe objawy barbarzyfstwa, zorganizowanego bestialstwa
1sadyzmu w toczacej sie wojnie dajg miare powszechnosci upadku moralnego
i intelektualnego [...].”4 Istnieje wiec nadzieja, ze po okresie zwyrodniatego
materializmu musi przyj$¢ okres panowania ducha i moralnosci. Mysl demo-
kratyczno-liberalna wytonita sie w sposéb ewolucyjny ,,z przyrodzonych wias-
ciwosci natury ludzkiej” i rozwijata sie w organicznym zwigzku — do momen-
tu przerodzenia sie w swoje przeciwienstwo — z podtozem kulturalnym, mogac
sta¢ sie pomostem do nowych czasow, punktem oparcia dla dzwigni, ktéra by
wytracita Swiat z btednego kregu, w jakim sie obraca. Sposrod reprezentantow

P Ibidem, ust. 11.
40 Ibidem, ust. 12.
4 Ibidem.



tej mysli na naturalnych pionierbw owej powszechnej odnowy wyrastajg
narody, ktére zdotaty sie uchroni¢ przed skutkami kraficowej materializacji
zycia i mechanizacji proceséw rozwojowych, niszczacych indywidualizm pod-
miotdéw, to znaczy narody stowianskie. Maja one giebokie wewnetrzne po-
czucie wolnosci, kulture nie zatrutg schematem cywilizacji technicznej, lecz
zro$nietg z podtozem przyrodniczym i czerpigca z niego sity zyciowe oraz moc
tworcza. Sa zatem predestynowane do zostania rzezbiarzami nowych ksztat-
tow rzeczywistosci4. ,,Obok sfellahizowanego Swiata romanskiego, obok prze-
zywajacego sie z wolna germarnskiego, aktywnego gtdwnie w odtamach zasilo-
nych krwig stowianska, istnieje mtody i — poza Rosjg — nie spaczony przez
cywilizacje techniczng $wiat ponad 150 milionéw Stowian i narodéw prowincji
kulturalnej srodkowo-europejskiej; jest to potezny rezerwuar sit regeneracyj-
nych ludow aryjskich.”8By¢ moze wtasnie Stowianie doprowadzg w przyszto-
éci do ideowego zespolenia wszystkich Ariow, a tworzywem bedzie idea
chrzedcijanska. ,Wszystko tez wskazuje na to, ze Swiat ideowy Aridw nie
bedzie ostatecznym osiggnieciem rozwoju cztowieka. R6wnoczesne istnienie
Swiata azjatyckiego, tej poteznej syntezy o charakterze powszechnym nie da
spocza¢ w martwocie rodzajowi ludzkiemu. Po raz pierwszy w znanych
dziejach ludzkosci zarysowuje sie mozliwos¢ realizacji ogdlnoludzkiej syntezy
ideowej na skale globowa. Dla okreSlenia ustrojowego wyrazu tego Po-
wszechnego Cztowieczenstwa znane kategorie poje¢ sg catkowicie
niewystarczajgce. Wyobraznia rysuje eschatologiczne wizje Krdélestwa
Bozego na Ziemi.”#4 W aspekcie politycznym Swiat miat zmierza¢ ku
finalnemu przeznaczeniu, jakim byta Rzeczpospolita Ludéw. Droga ku temu
wiodta od zorganizowania narodu polskiego w jedng moralno-politycz-
no-ekonomiczng i spoteczng catos$¢, zdolng do podjecia misji unijnego zjed-
noczenia Stowianszczyzny i catego regionu Srodkowoeuropejskiego (Panstwo
Trzech Mo6rz), do zespolenia cywilizacyjno-politycznego catej Europy, a poz-
niej Swiata wedtug ideatéw chrzescijanstwaa

Inspiratorem i animatorem tychze przemian miat by¢ ruch unionistyczny,
a podstawg ideologiczng — doktryna unionizmu, ktdra stanowi¢ miata zarow-
no drogowskaz dziatania, jak i sam proces oraz efekt rozwoju spotecznosci
ludzkiej. Unionizm — jak czytamy w jednym z dokumentéw programowych
ugrupowania — ,,[...] wyrasta wprost z nauki Chrystusowej i jest konsekwent-
nym realizowaniem jej zasad w zyciu spotecznym. Podstawag chrystianizmu jest

£ |bidem, ust. 5.

43 |Ibidem, ust. 8.

4 |bidem, ust. 9.

4% |bidem, ust. 28; Cz. 2, ust. 10—20; Grzegorz z Sanoka [pseud.] [J. Braun]:
Swiatopogladowe podstawy..., s. 35 i nast.; [J. Braun]: Zarys doktryny ideowej ,,Unii"..., s. 35
i nast; Bolestaw Korzon [pseud] [K. Studentowicz]: Polityka zagraniczna Polski.
[b.m.ir],s. Il inast. (AAN, Unia 1942—1943, sygn. 344/1, k. 60 i nast.).



mito$¢ — i unioniéci thumaczg je na jezyk polityczny tak: Mitos¢ Boga — to
prymat ducha nad materig, to odrzucenie wszelkiego materializmu dziejowego
i indyferentyznu religijnego, to stosowanie etyki chrzescijanskiej tak w zyciu
prywatnym jak i publicznym i dostosowanie wszelkich norm, regulujacych
stosunki ludzkie do nakazéw moralnosci Chrystusowej. Mito$¢ do ludzi — to
stanowcze odrzucenie walki klas, jako uswiecenie rabunku doébr, stanowiacych
wiasnos¢, jednych przez drugich, to réwnie zdecydowane potepienie liberaliz-
mu, jako podniesienie do zasady wyzysku jednych przez drugich. To wreszcie
uszanowanie przez kazda wiadze osoby w kazdym cztowieku. Mito$¢ do ludzi
nie miesci sie wiec ani w soq'alizmie, ani w kapitalizmie, ani w totalizmie.
W stosunkach miedzynarodowych zasady te prowadza do potepienia wszelkich
podbojow i wojen zaczepnych, wszelkiego gnebienia jednego narodu przez
drugi, kazdej akcji, zmierzajgcej do zaspokojenia egoistycznych intereséw
jednego narodu kosztem stusznych praw drugiego. Nie znaczy to, by idea
unijna gtosita mdty pacyfizm: dla obrony dobra, dla walki ze ztem godzi sie
doby¢ miecza! W znaczeniu pozytywnym wynikiem tych zasad jest aczenie sie
narodow w zwigzki dla wspdlnego zabezpieczenia sobie rozwoju politycznego,
kulturalnego, gospodarczego. Dochodzimy w ten sposéb do wykluczenia
wszelkiego imperializmu. Unionizm wiec to unia cztowieka z Bogiem, unia
cztowieka z cztowiekiem, unia narodu z narodem.”4%

Zblizong nieco do unionizmu doktryng byta wypracowana w szeregach
Konfederaq'i Narodu, wspominana juz, filozofia uniwersalizmu, majgca by¢
odpowiedzig na koncepq'e indywidualistyczne (liberalno-kapitalistyczne),
w ktorych funkq'onuje ,,samoistnie tylko jednostka”, oraz totalistyczne, w kté-
rych ,istnieje tylko idea. Idea catosci, wzglednie catos¢ jako nieSmiertelna
idea”47. Koncepg'a uniwersalizmu zakfadata nierozerwalne wspotistnienie oraz
wspotzalezno$¢ czesci i catosci. Ta zasada byta ,kardynalnym wigzaniem
uniwersalizmu. Cato$¢ cztonuje, a cztony catkujg. Cztonowanie i catkujgcy
czyn jako proces biegnacy w nieskonczono$é coraz wyzszej, petniejszej, har-
monijnej doskonatosci. Zadaniem catosci jest tak cztonowac, by nie zabrakto

46 Misja dziejowa polskiego narodu. AAN, Unia 1942—1943, sygn. 344/1, k. 153; takze:
J. Braun: Jan Hoppe...,s. 144; Grzegorz z Sanoka [pseud.] [J. Braun]: Swiatopogladowe
podstawy..., s. 37 i nast.; [J. Braun]: Unionizm — podstawowe zasady doktryny. Warszawa
[1942/1943], s. 2 i nast. (AAN, Unia 1942—1943, sygn. 344/1, k. 2a i nast.); [K. Studen-
towicz]: Organizacja unionizmujako ruchu ideowego. Warszawa, [Unia], 1941, s. 19; Unionizm
tv pytaniach i odpowiedziach. [Lwéw?, ok. 1943] (BJ); O co walczymy? [b.m., ok. 1943—1944]
(BJ 399846 111 Rara); Referat ogdlny [b.m., ok. 1944] (BJ 39981211 Rara) i in. Warto wspomniec,
iz nazwe ,,unionizm” dla doktryny Unii wprowadzitdo stownika ideologicznego jeden z wybitnych
teoretykébw tego ugrupowania, Stanistaw Bukowski. Por.. J. Braun: Jan Hoppe...,
s. 143.

47 [ks. J. Warszawski]: Uniwersalizm. (Zarys narodowejfilozofii spotecznej). Warszawa,
Wyd. KN 1942, s. 14,



ogniw czesci w tancuchu jestestw. Zadaniem cztondw jest tak catkowaé, tak ku
catosci zmierza¢ i czynem cato$¢ scalac, by osiggneta maksimum mozliwosci
rozwojowej.” 8B Uniwersalizm zaktadat wiec samorzutne i dobrowolne wspot-
dziatanie jednostek w ramach narodu i takiez wspotdziatanie oraz daznosci
poszczegdlnych narodow, ozywionych jednoscig idei, skupiajacg ich wysitki,
aby osiagnac¢ zamierzony cel.

Generalnie, niezaleznie od pojmowania przez poszczeg6lne nurty politycz-
ne procesow, ktore miaty doprowadzi¢ do odnowy wspdtzycia miedzynarodo-
wego, teoretycy réznych ugrupowan byli przekonani, ze nadchodzi zmierzch
cywilizacji zachodniej, ,,dzieto ludéw celtycko-germanskich i romanskich nie-
odwotalnie schodzi do grobu”; wyczerpaty sie mozliwosci tworcze tych naro-
doéw i jedynie ,,mioda, tworcza rasa stowianska” zdolna jest do tworzenia
nowych warto$ci cywilizacyjnych. To Stowianie sg nosicielami filozofii chrzes-
cijanskiej, opartej na mitosci, ktéra musi przyjs¢ na miejsce filozofii totalnej,
opartej na wartosciach nacjonalistycznych i klasowychf

Miodo$¢ cywilizacyjng i biologiczng Stowian, o ktorej pisato wielu pub-
licystow, nalezatoby rozumie¢ w dwojakim sensie. Po pierwsze, jako miodos¢
rasy nie skazonej cywilizacjg materialistyczng, zachowujaca i pielegnujacg
wartosci duchowe (gtéwnie wiare i moralno$¢ chrzescijarska) oraz zdolng do
stworzenia nowych wartosci cywilizacyjnych; po drugie, jako mtodos¢ rasy,
ktéra dotychczas nie byta widoczna na arenie dziejowej i w historii ludzkosci
nie powiedziala jeszcze ostatniego stowadd

W charakterystyce przymiotow Stowian wykraczano nawet poza katalog
ich cndt, wymienianych przez Johanna Gotfrieda Herdera, na ktorego zresztg
czesto sie powotywano. Pisano wiec przede wszystkim ,,0 stylu moralnym
charakteru” Stowian, tradycjach ciezkiego trudu i zwigzku z naturg (radto
— odwieczny symbol pracowitosci i przywigzania do ziemi); goscinnosci,
wspaniatomysinosci, poczuciu sprawiedliwosci, rycerskosci (,,nieugieci i naj-
bardziej bitni”, przez historie wyznaczeni sg ,,do roli organizatoréw i obron-

4 |bidem, s. 38 i in.

HWactaw Gornicki [pseud.] [L. Neyman]: Polska po wojnie. Nakt. ,,Szanca”. B.m.
[1941], s. 131; W. Bukowski: Kultura igranice. ,,Sztuka i Nar6d” nr 3—4, sierpien—wrzesien
1942, s. 3; O$ Warszawa — Praga — Belgrad. ,,Mtody Nurt” nr 11 z 31 V 1942, s. 3; Zadania dnia
jutrzejszego. ,,Mys$l Wyzwolona” nr 2 z 16 1M1 1942, s. 1.

PHenryk z Kijowa: Zatozenia naczelne stosunkéwpolsko-slowianskich. ,,Nowa Polska”
nr6z1VII 1941, s. 1—2; Stanistaw z Kijowa: Imperialna wspélnota stowianska a mozliwo-
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Rzad Emigracyjny, MSW, Wydziat Spofeczny. Przeglad prasy podziemnej, sygn. 22/6,
k. 123—124; Nie ustapimy nic na wschodzie. ,, Tygodnik Polski” nr 10 z 14 111 1943; Deklaracja
ideowo-programowa (Chtopskiej Organizacji Wolnosci ,.Ractawice"). ,,Walka i Wolno$¢” nr 86
z 12 111 1944, s. 3. i in.



céw wolnosci ludéw tej czeSci Europy”)5l Stowianie — gtoszono — to
»hiewyjatowiony grunt”, posiadajacy w sobie dynamizm, ,ogien zapatu”
i wiare w mozliwo$¢ urzadzenia rzeczywistosci na nowych zasadach. Ale
jeszcze wazniejszg od miodosci i dynamizmu politycznego cechg Stowian jest
ich ,,aktywnos$¢ duchowa. Nie jest prawda, jakoby narody te bylty kulturalnie
nietworcze i konsumowaty tylko warto$ci stworzone przez Europe Zachodnig
i przez Rosje. Ich samorodna sztuka ludowa, teatr, piSmiennictwo, filozofia,
udziat w postepie nauki — stanowia wystarczajagcy dowdd ich zywotnosci
tworczej. Ujawnity tez one rozmach w tworzeniu idei 0 znaczeniu uniwersal-
nym. Cechuje Stowian maksymalizm etyczny, dgazno$¢ do potaczenia polityki
z moralnoscig, do realizacji ideatéw wolnosci, sprawiedliwosci, prawdy.” 2
Mimo iz — jak wynika z powyzszego — dla wielu publicystow ugrupowan
gtéwnie nacjonalistycznych i katolickich Stowianie byli w petni predestynowani
do spetnienia misji odrodzenia ludzko$ci w duchu ideatéw ogdInoludzkich
i moralnosci chrze$cijanskiej, a w niektdrych publikacjach Konfederacji Naro-
du mowito sie wrecz o imperium stowianskim jako elemencie na drodze
ewolucji ludzkosci ku Krolestwu Bozemu na ziemi3 to jednak — w Swietle
tego, o czym byta mowa w rozdziale I niniejszego opracowania — 0 mesjaniz-
mie mozemy mowi¢ tylko w odniesieniu do doktryny unionizmu. Zresztg za
taki tez system pogladéw uwazat unionizm Jerzy Braun. Tajemnicza ,,teologia
Opatrznosci, ktéra zdazajac do sobie tylko wiadomych celéw, przygotowuje
z gory Srodki ich dopetnienia”, misje ,,dopetnienia chrystianizmu w ziemskim
ustroju narodéw” wyznaczyta Polsce i Stowianszczyzniest ,,Stowianie — za-
dziwia juz sam Zrodtostéw: »Stowox, roznig sie tym od germanskich i roman-
skich naroddw, ze ich nie pociaga ani sama spekulag'a oderwana, ani sam
realizm praktyczny. Nie zaspokaja ich zycie, dopd6ki nie oprg
go na jakiej$ bezwzglednej prawdzie, na podstawach
absolutnych. | jezeli szukajg prawdy, to po to, aby
ja urzeczywistni¢ czynem. | to jest ich naturalna pre-
dyspozycja mesjanistyczna [..]. Dla Stowian »duch« nie jest jeszcze
czczym pojeciem, lecz zywg oczywistoscig. Dlatego i wiara u narodéw stowian-
skich — za wyjatkiem przejsciowo zbolszewizowanej Rosji — jest jeszcze wcigz
zywa. A przeciez do rozprawy z panujgcym materializmem stangé muszg ci,
ktérzy wierza, ze duch rzadzi materig [..]. Pochdd historii odbywa sie
poprzez kontrasty, metodg skokéw. Po epoce materializmu musi

8l Radio. ,,Radto” nr 3, marzec 1941, s. 1; Stanistaw z Kijowa: Imperialna wspolnota...,
5.6, L. Zeligowski: O idee..., s. 14—17; Z. S.: Zwigzek polityczny narodéw..., s. 10.

B Unia srodkowo-europejska..., s. 21.

BW. Bukowski: Kultura igranice..., s. 2—4; Walka rodzi pok6j — bierno$¢ niewole. ,,Do
broni” nr 7z 5V 1942.

5% Grzegorz z Sanoka [pseud.] [J. Braun]: Swiatopogladowe podstawy..., s. 40 (k. 36).



przyj$s¢ epoka ducha. Ale nie tego nieokreslonego »ducha dziejowx,
ani heglowskiego »ducha przedmiotowego«, czy »wiezy duchowej« teozofow.
Bedzie to duch Bozy, duch prawdy ktéry ,,zstapi na narody,
aby mogtly da¢ Swiadectwo Prawu Chrystusowemu, we wszystkich jezykach” %

Niezaleznie od stopnia praktycyzmu, czy na odwrdt — zmistyfikowania,
poszczegoblnych koncepcji stowianskich, wszystkie one, poza moze programami
lewicy rewolucyjnej, decydujaca role w organizowaniu Swiata stowianskiego
oraz catej Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowej przyznawaty Polakom,

jako narodowi najbardziej z wszystkich mozliwych wzgledéw ku temu predes-
tynowanemu.

% Ibidem, s. 40-~ (k. 36 -36a).
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Rozdziat 1V

Polskie programy stowianskie o roli Polski
w Stowianszczyznie

Przedstawiciele praktycznie wszystkich ugrupowan politycznych i woj-
skowych, poza soq'alistami i komunistami, akceptujgcych plany sfederowania
Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowej, uwazali, ze rola inicjujaca
i kierownicza w tym dziele winna przynaleze¢ Polsce. Generalnie, dominujace
znaczenie narodu polskiego wsréd narodoéw stowianskich rozpatrywano
w dwoch aspektach: po pierwsze, jako koniecznos¢ wyptywajaca z wymogow
bezpieczenstwa samej Polski ze wzgledu na jej potozenie miedzy dwiema
zaborczymi potegami europejskimi, po drugie, jako naturalng konsekwenge
przymiotéw duchowych, predyspozyq’ dziejotworczych i tradyqi historycz-
nych Polakow.

Przedstawiciele obozu narodowo-katolickiego utrzymywali, ze tam, gdzie
lezy Polska, nie byto i nie ma miejsca na stabe paristwol Stad wszystkie bez
wyjatku ugrupowania tej formacji ideowo-politycznej — poza edynburgskim
Ruchem Zachodnio-Stowianskim, ktory musiat liczy¢ sie z miedzynarodowymi
uwarunkowaniami swojej dziatalnosci — propagowaty idee Wielkiej Polski;
wielkiej i silnej zarbwno w sensie duchowym, jak i terytorialnym. Polska silna
moralnie i duchowo to przede wszystkim panstwo silne jednoscig narodu,
gotowego i zdolnego do kreaqi rzeczywistosci miedzynarodowej, zgodnie
z whasnymi interesami i ideg przewodnig, ktérej — jak twierdzono — naréd
dotychczas nie posiadat, a ktérg mogto by¢ wiasnie dazenie do budowy
Wielkiej Polski, imperium stowianskiego czy po prostu realizacji idei stowian-

Na drodze do Wielkiej Polski. Czym bylismy. ,Wielka Polska” nr 47 z 20 Il 1944,

1
s.5; A. Rawicz [pseud.] [Jan Lilpop]: O co walczag Narodowe Sity Zbrojne?Warszawa 1943,
s. 3.



skiej2 Podkreslano, ze najgtebsza materialng podstawa jedno$ci narodowej (o
tym zresztg mowita wiekszo$¢ ugrupowan politycznych) powinien byé ustrgj
»praworzadnosci, sprawiedliwosci i uczciwosci”. ,,Przyszta Polska — pisat np.
publicysta Konfederaq’i Narodu — nie moze by¢ ani panstwem totalistycz-
nym, ani soq'alistycznym. Nie bedzie ani Polskg panska, ani ludowg, ani
robotnicza, lecz musi by¢ Matka dla wszystkich.”3 Uwazano, iz solidarnej
wspoOtpracy narodu nie zapewni ani kapitalizm, oparty na wyzysku cztowieka
przez cztowieka, ani komunizm, w ktérym czlowiek wyzyskiwany jest przez
panstwo. W wielu publikagach nurtu nag'onalistycznego méwiono wprost, ze
ustrojem najbardziej sprawiedliwym moze sta¢ sie ustroj korporacyjny4.

Jesli w odniesieniu do powyzszych kwestii istniata ws$rdd ugrupowarn
narodowo-katolickich (zresztg nie tylko) duza zgodnos¢, to w wyobrazeniach
Wielkiej Polski w sensie terytorialno-politycznym byty niejakie rozbieznosci,
choC trzeba stwierdzi¢, iz nie wystepowaty roznice w zakresie koniecznosci
zapewnienia Polsce w przysztosci kontroli politycznej w regionie baittyc-
ko-czarnomorskim, a z czasem battycko-czarnomorsko-adriatyckim. Dla ideo-
logéw Stronnictwa Narodowego — Secesja budowa Wielkiej Polski byta — jak
sie wydaje — tozsama z budowg panstwa zachodniostowianskiego. Wielka
Polska to — jak juz wspomniano w rozdziale 11 — ,,polski system geopolitycz-
ny”, obejmujacy pdtnocno-zachodniag Stowianszczyzne, bedacy efektem wkro-
czenia Polski ,,na szlak Bolestawa Chrobrego”, stanowigcy jeden z trzech
elementdéw czy filarbw — obok Stowianszczyzny potudniowej oraz dwdéch
narodéw ,,miedzystowianskich, tj. Rumundw i Wegrow” — wielkiego parstwa

2 Por. np. Z. S.: Upodstaw idei. ,,Biuletyn Zachodnio-Stowianski” 1940, nr 1, s. 3, 5; Lech
Podolski [pseud.] [K. Stojanowski]: Przyszta Polska— panstwem narodowym. [Warszawa,
Drukiem ,,Szanca” 1940, 1 listopada], s. 11, 89; Jan Kaliski [pseud.] [K. Stojanowski]:
Panstwo zachodnio-stowianskie. [Warszawa] (po 20 1X 1942), s. 32; Przez odrodzenie narodu do
wielkosci. ,,Aktualne Wiadomosci z Polski i ze Swiata” nr45z7 X 11941; Leon Catka [pseud.]:
[B. Piasecki]: Wielka ideologia narodu polskiego. Warszawa 1940, s. 4 i nast.; Nowe drogi
polskiej polityki. [Warszawa, Konfederacja Narodu] 1941, s. 5 i nast.; Zycie i $mier¢ dla Polski.
[Warszawa], Wyd. Konfederacji Narodu 1942, s. 8—9; Jurand z Kamienca: Idea nowego
pokolenia. ,,Do broni!” nr 8z 20 V 1942, s. 2; Jerzy z Witebska: Stowa i czyny. ,,Do broni!”
nr 14 z 11 VIl 1942, s. 2; Jan ze Smolenska: Jeden jest polski ruch. ,Fakty na Tle Idei”
z 15X 1941, s. 1—3; Antagonizm pokoleniowy. Walka o potezng ideg¢ Polski. ,,Mtody Nurt” nr 13
z 14 V1 1942, s. 2—3 i in.

3 Nowe drogi..., s. 32.

4 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Konfederacja Narodu i Konfederacja Zbrojna
[dalej: KN i KZ] KN 1941—1943, Odezwy i ulotki (1942—1943 i b.d.), Imperium znaczy
— istnienie Polski, wielko$¢ Stowian, pokéj Europy, sygn. 336/1, k. 53; Zycie i $mier¢ dla Polski...,
s. 11, AAN, KN i KZ, KN 1941—1943, Materiaty programowe (1941 i b.d.), Skrot ideologii KN,
sygn. 336/1, k. 3—5; Piotr z Roztoki [pseud.] [J. Cybichowski]: Tre$¢ rewolucji
narodowej. [Warszawa], Wyd. KN 1942, s. 31—36; L. Podolski [pseud.] [K. Stojanowski]:
Przyszia Polska..., s. 36 i nast.; O tym pomysicie w Londynie! ,,Miecz i Ptug” nr 14 z 17 VV 1942,
s. 12 in.



zachodniostowianskiego3 Powyzsze rozwazania zostaty w 1941 r., po spodzie-
wanym ostabieniu rdwnocze$nie Niemiec i ZSRR, zmodyfikowane w kierunku
odbudowy po wojnie narodowych panstw stowianskich, a pézniej dopiero
,»Syntezy pierwiastka narodowego oraz pierwiastka bardziej uniwersalnego, tj.
pierwiastka szczepowego, zachodniostowianskiego, powiekszonego jeszcze
0 pierwiastek geopolityczny, sprowadzajacy sie do koniecznosci wspétzycia
z Wegrami i Rumunami”é.

Bardziej radykalna w swych postulatach byta mtodziez narodowa. Mtodzi
Narodowcy skupieni wokét czasopisma ,,Mtoda Polska” przewidywali, z jed-
nej strony, powrot Polski na szlaki piastowskie, co umozliwitoby zadanie
decydujacego ciosu imperializmowi niemieckiemu, z drugiej — wejécie na
droge realizacji ,celéw jagiellonskich” oraz zyskanie ,,nieodzownych dla
naszej potegi ziem wschodnich”. Synteza koncepcji piastowskich i jagiellonA-
skich to wiasnie — twierdzili mtodopolscy — ,,idea wszechpolska”, ktorej
realizacja kladta ,,zreby graniczne jagiellofsko-piastowskie Wielkiej Polski”,
obejmujgce pomost battycko-czamomorski zawarty ,,miedzy bramg tuzycks
na zachodzie a Smolenskg na wschodzie” i stwarzata podstawy terytorialne
Imperium Narodu Polskiego7. Zajmujac miedzymorze battycko-czamomor-
skie, ,,a wiec pozyqge kluczowg i nadzwyczaj korzystng pod wzgledem gos-
podarczym i kulturalnym, a takze politycznym”, Polska zdolna bedzie skupic
wokat siebie w przysztosci narody potudniowych i zachodnich Stowian oraz
stworzy¢ Polskie Imperium Stowian8 Podobny program zaprezentowata
w 1944 r. Milodziez Wszechpolska — Mtiodziez Wielkiej Polski, powstate
w tym samym roku porozumienie trzech odtaméw Miodziezy Wielkiej PolskiQ.
Twierdzono, iz ,naturalnym obszarem Wielkiego Panstwa Polskiego jest
miedzymorze battycko-czamomorskie, zawarte miedzy wybrzezem Battyku
a kukiem Karpat, Bramg tuzyckg na zachodzie i Bramg Smolenska na
wschodzie”, natomiast naturalnym terenem oddziatywania ,,kulturalnego, gos-
podarczego i politycznego Polski w pierwszym rzedzie jest tréjmorze Stowian:
Adriatyk, Baltyk i Morze Czarne. Jest to dalszy element naszej misji. Obo-

5L. Podolski [pseud.] [K. Stojanowski]: Przyszta Polska..., s. 19—21. Takie stanowi-
sko byto na og6t zgodne z punktem widzenia catej formacji narodowej. Por. np.: Walka o granice.
~Walka” nr 37 z 19 IX 1941; Hasia i rzeczywisto$¢. ,,Walka” nr 42 z 24 X 1941; Czworobok
bezpieczenstwa Polski. ,,Walka” nr 44 z 7 XI 1941; T. Baryka [pseud.], A. Jurand [pseud.]:
Granice wielkiej Polski. [Warszawa, SN po 1941], passim.

6 Jan Kaliski [pseud.] [K. Stojanowski]: Panstwo zachodnio-stowianskie..., s. 7;
32—35; takze: Panstwo zachodnio-stowianskie. ,,Wielka Polska” nr 8 z 18 VV 1944, s. 2—3.

7 [Jurand]: Odra— Dniepr. ,,Mtoda Polska” nr 8 z 17X 1942 (BS: P. 556 Cim., k. 26—27).

* 18/71 (krypt.): Polskie Imperium Stowian gwarancjg pokoju i tadu w Europie powojennej.
»Mtoda Polska”, k. 28—29.

9 Zob.: A. K. Kunert: llustrowany przewodnik po Polsce Podziemnej 1939—1945. War-
szawa 1996, s. 529, 560.



wigzkiem Polski wobec $wiata — pisano — jest zorganizowanie bloku $rod-
kowej Europy, zaprowadzenie trwatego tadu w tym burzliwym punkcie.” D

Dla publicysty Narodowych Sit Zbrojnych Wielka Polska to Polska powie-
kszona o Prusy Wschodnie i Gdansk, a na zachodzie — Polska Bolestawow,
powracajgca nad Odre i Nyse Luzycka. Ale nawet Wielka Polska ,,w znaczeniu
powiekszonego terytorium i mocnych strategicznych granic, nie bedzie do$¢
silna — twierdzono — zeby sie samodzielnie oprze¢ jednoczesnemu uderzeniu
odrodzonych w przyszto$ci poteg Niemiec i Rosji”, totez zadaniem dziejowym
jest zorganizowanie bratnich narodéw w Zwigzek Zachodnio-Stowianski
(Konfederag'e Europy Srodkowej), w ktorym Polsce przypadnie zadanie
przewodnictwa na zasadzie ,pierwszy pomiedzy réwnymi” 1l Postulat or-
ganizowania Wielkiej Polski poprzez m.in. powrét ,,na szaniec Bolestawow,
Chrobrego i Krzywoustego”, a nadto zlikwidowanie ,wyspy niemczyzny”,
jaka stanowity Prusy Wschodnie, wysuwali takze publicysci Szancal2

Mimo iz wsrdd publicystow Konfederacji Narodu Il istniaty pewne roz-
bieznosci co do obrazu przysztej Polski, to zasadniczo ideg przewodnig badzZ
— uzywajac okreslenia Bolestawa Piaseckiego — ,,ideatem zewnetrznym”
Polski byto zorganizowanie imperium stowianskiego, ktérego pierwszy ele-
ment, obejmujacy Polske, Ukraine, Czechy, Stowaqe oraz Litwe, totwe
i Estonie, bytby bezposrednio terenem oddziatywania narodu polskiego i tere-
nem budowy Nowej czy tez Wielkiej Polski; Polski nie ,ciasnej, choéby
0 rozszerzonych granicach, lecz Polski — osrodka sity, oSrodka Imperium
Stowianskiego”. Polska sta¢ sie¢ musi — twierdzono — Prusami Stowianszczyz-
ny, aby stworzy¢ mocarstwo, ktérego sita bedzie wieksza niz suma poteg obu
sgsiadow13 Takze ideolodzy i publicysci Miecza i Ptuga oraz organizacji z nim

10 ldeologia miodziezy obozu narodowego. ,,Miodziez Rzeczpospolitej” nr 1, marzec 1944,
s. 14.

N A. Rawicz [pseud.] [Jan Lilpop]: O co walczg..., s. 4,11—13; zob. takze: O co walczy
Ruch Narodowy? w: AAN, Narodowe Sity Zbrojne [dalej: NSZ] 1943—1945, Tymczasowa
Narodowa Rada Polityczna 1943—1944, sygn. 207/39, k. 4—4a; Dowddztwo Oddziatu LU, Misja
dziejowa Polski, [b.r. i m.w.], sygn. 207/23, k. 49—55. Moéwiono tez o misji Polski stworzenia
Jfacinskiego, Katolickiego Imperium na obszarze miedzy morzem Adriatyckim, Battykiem i Czar-
nym (Imperium ABC)”. Misja dziejowa..., k. 54;

P[L. Neyman]: Szaniec Bolestawow. Warszawa, Nakifad. ,,Szanca” 1941, s. 65; Wactaw
Gornicki [pseud.] [L. Neyman]: Polska po wojnie. [Warszawa 1941], Nakfad. ,,Szanca”,
s. 128—141 i in.

Imperium znaczy..., k. 53. Szerzej zob. tez: Jan ze Szczecina: Realizacja Imperium Stowian-
skiego. ,,Nowa Polska” nr 14z25X1 1941, s. 1(BS: P. 392 Cim.); Zbigniew z Biatogrodu:
Program stowianski, ,,Nowa Polska” nr 48 z 23 M1 1943; Jan z Teczyna: Polskie credo.
»Nowa Polska” nr 61 z 25 X 1943, s. 1—2; Wojciech z Biatogrodu: Problem Europy
Srodkowej. »Nowa Polska” nr 63 z 8 XIl 1943, s. 2—3; [Mapa Imperium Kowienskiego]. ,,Nowa
Polska”. ,,Wiadomosci Codzienne” nr 54, b.d., s. 1 (BS: P. 829 Cim.); Wojciech z Biato-
grodu: Dlaczego Wielka Jugostawia. ,,Biuletyn Stowianski” nr 3 z 5 IV 1943; Nasze idealy.



stowarzyszonych twierdzili, ze droga do wielkosci Polski wiedzie poprzez
imperium narodéw stowianskich. Pierwszym etapem budowy imperium miato
by¢ odbudowanie Polski jako parstwa szczepowego, obejmujgcego Stowian-
szczyzne poinocno-zachodnia, a nastepnie realizacja zasadniczego celu — or-
ganizowanie Imperium Stowianskiego, ,,ktérego granice przebiegatyby daleko
od dawnych polskich na zachéd i wschdd, a potudniowe oparty sie o Morze
Czarne i Adriatyk, obejmujac wszystkie narody i szczepy stowianskie oraz inne
zaprzyjaznione narody europejskie [...]. Imperium Stowian to przy-
szto$¢ Polski i zmierzch jej wrogdw” — pisano w organie pra-
sowym Zjednoczonych Organizacji Gryf Pomorski, Zbrojnego Pogotowia
Narodu, Komendy Obroncoéw Polski, Organizacji Wojskowej oraz Ruchu
Miecz i Plugl4

Gtéwna rola Polski w organizowaniu Slowianszczyzny miata by¢
— w przekonaniu przedstawicieli formaqi nacjonalistycznej — pochodng jej
potozenia geopolitycznego, tradyqi historycznych, walorow cywilizacyjno-kul-
turowych i cech charakterologicznych narodu polskiego. Przodownictwo Pol-
ski przede wszystkim byto wyznaczone — twierdzono — przez jej potozenie
geopolityczne, na skrzyzowaniu dwoch szlakéw: battycko-czarnomorskiego
oraz wschodnio-zachodniego, czyli w centrum krzyzowania sie interesow
gospodarczych, politycznych oraz na styku dwdch cywilizacji — europejskiej
i azjatyckiej. Polska byta tez ,,najszersza ptaszczyzna styku Stowianszczyzny
z Europg” 15 To bardzo korzystne dla Polski potozenie jednoczesnie narazato
ja na ciagly nacisk ze strony dwoch poteg: pracych na Wschéd, gtownie ze
wzgledéw gospodarczych, Niemiec oraz szukajacej #gcznosci z Zachodem
Rosji. Poniewaz w podobnym potozeniu znajdowata sie wiekszo$¢ krajow
Srodkowoeuropejskich, Polska, jako paristwo najbardziej w przesztosci i obec-
nie zagrozone zaborczoscig sasiadow oraz najwieksze pod wzgledem obszaru
i potencjatu ludnosciowego sposrod panstw stowianskich, musi wziaé na siebie
obowiazek zorganizowania Srodkowoeuropejskiego bloku szczepowo (rasowo)

,Orzet Biaty” nr 1z 1 X 1943, s. 1—2; Polska i Wegry wnowym ladzie Europy. ,,Orzet Biaty”
nr 1z 1X 1943, s. 11; Jan ze Smolenska: Czy Polska moze by¢ niepodlegta? ,,Fakty na Tle
Idei” z 22 XM 1941, s. 1—2; Leon Catka [pseud.] [B. Piasecki]: Wielka ideologia...,
s. 16—17; AAN, KN i KZ, KN 1941—1943. Materiaty propagandowe (b.d.), Imperium Stowian-
skie. Mapa, sygn. 336/1, k. 1, 53a.

u Szlakiem rycerzy kresowych. ,Polska Zyje” z 14 VIII 1943, s. 4 (BS: P. 867 Cim.); takze:
Wegier [pseud]: taczmy sie. ,Polska Zyje” nr z 27 XI 1942, s. 4; Co dalej? ,,Polska Zyje”

z 24 VI 1943, s. 6—7; Zagadnienia podstawowe! ,,Polityka” nr 1, grudzien 1942, s. 6—7; Nasze
zadanie. ,,Mtody Nurt” nr 10 z 24 V 1942; Kim jeste$Smy. ,,Mtody Nurt” nr 15z 24 | 1943, s. 3;
Polacy! ,,Miecz i Ptug” nr 20 z 7 X1l 1942, s. 1.

3 Szerzej zob.: Henryk z Kijowa: Zatozenia naczelne stosunkéw polsko-slowianskich.
»Nowa Polska” nr 6 z 25 VII 1941, s. 2 (BS: P. 392 Cim.); Ksigzeczka Iskrowego K.N. Miodziez
Nowej Polski. Bjn. i r.w., s. 93—96; 18/71 (krypt.): Polskie Imperium Stowian..., s. 4; Przez
odrodzenie narodu do wielkosci..., s. 1



geopolitycznegols Oprocz powyzszych wzgleddéw Polske uprawnia¢ do tego
miaty m.in.: tysigcletnie zmagania z naporem niemczyzny oraz wielowiekowa
misja ,,przedmurza chrzes$cijanstwa”; najwieksze doswiadczenie i ,,wyrobienie
polityczne”, instynkt panstwowotworczy oraz ,,najsilniejsze tradyq'e panst-
wowosci w typie zachodnim”; dziedzictwo pokojowego, unijnego wspétzycia
narodow (Polska nigdy — twierdzono — nie prowadzita ,,zaborczych wojen
eksploatacyjnych”, a wytworem ,,geniuszu polskiego” byto jagiellonskie ,,pol-
skie imperium unijne”); tradyq'e tolerang'i religijnej i politycznej oraz humani-
taryzmu; rycersko$¢, umitowanie wolnosci, pokoju i sprawiedliwosci przez
PolakowlZ. Poza tym podkreslano, ze nardd polski jest narodem miodym,
preznym i dynamicznym, zdolnym do wykonania stojgcych przed nim zadani8
Istotng wartoscig narodu polskiego, majgcg stanowié czynnik przyciggajacy
inne narody i utatwiajacy zjednoczenie Stowian, byt jego dorobek cywilizacyj-
no-kulturowy. Z jednej strony, nardd polski dysponuje, przekonywano, ,,naj-
starszg i najmocniejszg kulturg”, a z drugiej — co szczeg6lnie podkreslat np.
B. Piasecki — kultura polska zawiera w sobie pierwiastki cywilizacyjne
zachodnio-rzymskie oraz wschodniel9 Nastepstwami tegoz faktu byty wiec nie
tylko predyspozyqg'e duchowe narodu polskiego do utworzenia imperium
stowianskiego, ale réwniez jego umiejetnos¢ i mozliwo$¢ prowadzenia misji
apostolskiej ,,skatolicyzowania miedzymorza battycko-adriatycko-czamomor-
skiego” A

Ody powyzszy katalog uwarunkowan i predyspozyq'i Polski do odegrania
wiodacej roli w Stowianszczyznie, jako jej organizatora i sity kierowniczej,
mozna z powodzeniem odnies¢ takze do ugrupowan katolicko-narodowych,
przede wszystkim do Unii, Znaku (Zwigzku Odrodzenia Narodowego), Frontu
Odrodzenia Polski i Stronnictwa Pracy. Przykladowo, organ Stronnictwa
Pracy, ,,Reforma”, opublikowat sporg liste specyficznych cech narodu i pan-

¢ Ksigzeczka Iskrowego..., s. 96—97; Henryk z Kijowa; Zalozenia naczelne..., s. 2;
A. Rawicz [pseud] [J. Lilpop]: O co walcza..., s. 13—14; Leon Catka [pseud.]
[B. Piasecki]: Wielka ideologia..., s. 14 i nast.; Na drodze do Wielkiej Polski. Czym bylismy.
»Wielka Polska” nr 47 z 20 11 1944, s. 5—&6.

17 Polskie Imperium Stowian..., s. 4; Postawa rycerska. ,,Mtody Nurt” nr 4(17) z 20 1l 1943,
s.3—4; W. Gornicki [pseud.] [L. Neyman]: Polskapo wojnie..., s. 143; Nowoczesny zotnierz
— realizatorem idei Narodu Polskiego. ,,Biuletyn Zotnierski” nr 11z 11V 1941, s. 1.

I* Postawa imperialna. ,,Mtoda Polska” nr 6 z 26 VIII 1942, s. 3—4; Nasze idealy. ,,Orzet
Biaty” nr 1z 1 X 1943, s. 1.

B A. Rawicz [pseud.] [J. Lilpop]: O co walcza..., s. 13; Na drodze do Wielkiej Polski.
Czym byliSmy..., s. 6; Jan z Chociebuza: Polszczyzna wsrdd swych najblizszych krewniakdw.
»Biuletyn Stowianski” nr 9, listopad 1942, s. 5—6; Leon Catka [pseud.] [B. Piasecki]:
Wielka ideologia..., s. 16—17.

10 Misja katolickiej Polski w Europie Srodkowej. ,,Mtoda Polska” nr 14(28) z 18 VIII 1943;
W. Gornicki [pseud.] [L. Neyman]: Polska po wojnie..., s. 149—150; Leon Catka
[pseud.] [B. Piasecki]: Wielka ideologia..., s. 17—18; Skrot ideologii KN..., k. 3.



stwa polskiego, upowazniajgcych do przewodzenia Stowianom. Polska to
przede wszystkim:
»~Wschodnia straznica cywilizag'i zachodniej.
Wschodnia granica gotyku i baroku.
»Primus inter pares« po$rdd narodéw Europy Srodkowe;.
Rdzen stowianszczyzny.
Narod postawiony na skrzyzowaniu najwiekszych szlakéw $wiata.
Nardd szczepowo miody.
Narod niezdeprawowany materialistyczng epoka kapitalizmu.
Nardd nieskazony protestantyzmem.
Narod, ktérego losy i typ psychiczny ksztattowat sie na prawie antytezy wobec
germanizmu i moskiewskiego bizantynizmu.
Narod, ktory nigdy nie poddat sie urokowi prawa przemocy.
Narod, ktérego tres¢ duchowg najmocniej wypowiedziat akt Unii Horodel-
skiej, stawiajac na szczycie zasad zycia zbiorowego prawo mitosci.
Oto Polska!”2L

Idealizacja narodu polskiego w wydaniu ugrupowan nurtu katolickiego
poszta dalej, niz to miato miejsce w wypadku formacji narodowo-katolickiej,
z tym, ze w publikacjach ugrupowan katolickich, zwiaszcza Unii, ktadziono
szczegblny nacisk na przymioty duchowe, etyczno-moralne Polakéw. ,,Narod
polski — pisano — pojawia sie w historii Europy jako samoistny, samorodny
typ kulturowy i moralny, podobny zresztg i niektorym stowianskim pobratym-
com, lecz dalg od nich zaawansowany w tych wiasciwos$ciach, ktére go tak
mocno wyr6zniajg.”2 Te wihasciwosci, czy tez przymioty, to ,,maksymalizm
etyczny” oraz przywigzanie do ideatow prawdy i ,,moralnosci bezwzglednej”
(chrystusowg), takze w zyciu politycznym. Dzieje Polski dostarczyly jakoby
Lhiezliczonych przyktadéw tolerang'i, poszanowania zasad moralnych, swobdd
obywatelskich, czynéw bezinteresownych, majgcych swe Zrodto tylko w sumie-
niu chrzescijanskim narodu [...]. Parlamentaryzm polski jest ngjnowoczesnigszy
w Europie, prawa polskie byly przez dlugie wieki atrakq'a dla sasiednich naro-

2 ,Reforma” 1944, nr 5; tu cyt. za: Cz. Zerostawski: Katolicka mysl o Ojczyznie.
Ideowopolityczne koncepcje klerykalnego podziemia 1939—1944. Warszawa 1987, s. 176— 177,
takie: Na wielkim zakrecie. ,,Reforma” nr 2 z 20 X1 1942, s. 3; AAN, Unia 1942—1943, Misja
dziejowa polskiego narodu, sygn. 344/1, k. 153—157; Potega panstwa polskiego, sygn. 344/1,
k. 143—145; Tezy programowe grupy czasopisma ,,Znak". ,,Dokumenty Chwili” nr 7z 5XI 1941,
s. 12—14; Polska musi mie¢ whasna, ideologie. ,,Znak” nr 6—7 z 6 VV 1940, s. 1—3; Deklaracja
Frontu Odrodzenia Polski. ,,Prawda”, kwiecien 1942, s. 2; Cechy polskiej kultury narodowej.
»Kultura Jutra” nr 2, luty—marzec 1943, s. 4—9; Istota wspGtczesnego kryzysu cywilizacji.
»Kultura Jutra” nr 3, kwiecieA—maj 1943, s. 4; [Artykut redakcyjny]. ,,Nar6d” nr 5z 23 LLI 1941,
s. 1—8; Polska, Stowianszczyzna, Europa. ,,Naréd” nr 7z 51V 1941, s. 1—7iin.

2 Niemcy a Polska. [Warszawa, Unia]. Druk. ,Wolnosci” [b.r], s. 5 to samo: ,,Kultura
Jutra” nr 10, pazdziernik 1943, s. 5.



déw, poki nie przerodzity sie w naduzycie wolnosci. Painstwo polskie rozszerzato
sie nie przez podboje, lecz przez unie, tj. przez dobrowolne zwigzki suwerennych
narodéw.”Z0patrznos¢ wiec nieprzypadkowo — gtoszono — postawita Polske
miedzy dwoma narodami, ,ktére majg we krwi od wiekéw zaborczy im-
perializm” oraz doprowadzity teorie gwattu i apoteoze sity, tkwigce w kapitaliz-
mie, ,,uboGstwiajacym pienigdz”, oraz w teorii walki klas, do ostatecznych
konsekwencji. Wojna obecna — pisano — to nie tyle konfrontag'a angiel-
sko-niemiecka, zmagania miedzy totalizmem a demokracja, ale walka miedzy
»ideg niemiecka« ugruntowana na kulcie przemocy i zwierzecych pierwiastkow
cztowieka, a »ideg polska«, streszczajacg sie w pojeciu wyzszosci ducha nad
materig, poszanowania prawdy nad sitg, jednym stowem w wizji eschatologicznej
»Krélestwa Bozego na ziemi«.” 24 Naiwnie wierzono, ze po ostabieniu w wyniku
wojny wszystkich dotychczasowych kontynentalnych poteg europejskich Polska
bedzie mogta, przy wsparciu i pod protektoratem Wielkiej Brytanii, jako potegi
morskiej, zrealizowaé swe postannictwo organizowania panstw europejskich na
zasadach unijnych, na fundamencie prawa i moralnosci chrzescijanskiejza
Polski Ruch Zjednoczenia Stowian, ugrupowanie zblizone ideowo do nurtu
naq'onalistycznego, traktowat zespolenie Stowianszczyzny przede wszystkim
jako wymaog polskiej racji stanu. Jesli Polska bedzie odbudowana jako ,,panst-
wo narodowe”, nawet w granicach poszerzonych na zachodzie (Odra i Nysa
tuzycka) i na wschodzie (Dzwinsk, Potock, Minsk, Kamieniec Podolski), to
»stosunek sit do obu naszych wielkich sgsiadow bytby wybitnie dla Polski
niekorzystny” — twierdzili publicySci ugrupowaniaZ Idgc z duchem epoki,
ktéra bedzie epoka ,,wielkich mocarstw Swiatowych, epoka wielkich blokéw
szczepowych”, Polska musi odrodzié sie jako ,,Rzeczpospolita nie tylko
Polakdw, ale wszystkich Stowian zachodnich [...]"2Z7. Pomoéc jej w tym dziele

B Grzegorz z Sanoka (pseud] [J. Braun]: Swiatopogladowe podstawy unionizmu.
[Warszawa 1943], s. 4 (AAN, Unia 1942—1943, sygn. 344/1, k. 17a); takze: Deklaracja ideowa
Uni. (Warszawa, 1942). W: Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji 1939—1944.
Wyhbor, wstep i opra¢. K. Przybysz. Warszawa 1992, s. 159—160; Niemcy a Polska..., s. 6—12;
[J. Braun]: Zarys doktryny ideowej ,,Unii". Warszawa 1943, s. 7—10 (AAN, Unia 1942—1943,
sygn. 344/1, k. 40—40a); Misja dziejowa polskiego narodu..., k. 153—157.

2 Grzegorz z Sanoka [pseud.] [J. Braun]: Swiatopogladowe podstawy..., s. 1,4—5;
Polska musi mie¢ wtasng ideologie. ,,Znak” nr 6—7z 6 V 1940, s. 2.

B Grzegorz z Sanoka [pseud] [J. Braun]: Swiatopogladowe podstawy..., s. 3, 37;
Federacja Srodkowej Europy. ,,Reforma” nr 10 z 20 IX 1943, s. 4—6. Wierzono, iz ,,w planach
Anglii lezy uczynienie Polski najsilniejszym mocarstwem na kontynencie”. Polska, Stowianszczyz-
na, Europa...., s. 2.

2% Punkt wyjscia. ,,Mysl Wyzwolona” nr 12 z 15 X1 1942, s. 1—2.

27 Ibidem, s. 2; takze: W obliczu rzeczywistosci. ,,Mysl Wyzwolona” nr 4 z 18 IV 1942, s. 3;
Problem obronny Polski (2). ,,Mysl Wyzwolona” nr 5 z 3 V 1942, s. 3; Program polityki
zagranicznej Polskiego Ruchu Zjednoczenia Stowian. ,,My$l Wyzwolona” nr 7z 19V 1942, s. 2—3;
Moment przetomowy. ,,Mtoda MysI” nr 1z 10 XII 1942, s. 4; Silna Polska — réwnowaznik sit
w Europie érodkowej. »Mtoda MysI” nr 1z 10 XM 1942, s. 4—&6.



miata nie tylko liczebno$¢ narodu, sita militarna i gospodarcza, ale réwniez
znaczacy dorobek cywilizacyjno-kulturowy, ,,poczucie sprawiedliwosci”, tra-
dycja unijnego wspétzycia narodow i umiejetnos¢ porozumiewania sie z innymi
na zasadach réwnosci

Frondysci Zygmunta Felczaka ze Stronnictwa Pracy, Stronnictwo Zrywu
Narodowego (Zryw), mniej uwagi poswiecali wrodzonym i nabytym przymio-
tom narodu polskiego, wskazywali natomiast na potrzebe uswiadomienia sobie
przez spoteczenstwo polskie swego ,,zacofania cywilizacyjnego”, od trzech
stuleci — jak twierdzili — datujgcego sie upadku w zestawieniu z panstwami
»Cywilizacyjnie dynamicznymi”2 Z tego wynikata koniecznos¢ porzucenia
»Sennego stylu zycia”, podjecia za$ heroicznego trudu (,,Idea Narodowego
Zrywu”), prowadzacego do zespolenia tworczych wysitkow ,,wszystkich jedno-
stek i grup w samorzutnym a karnym wspdétdziataniu pod hastem budowania
mocy kulturalnej Polski, jako narodu i panistwa” oraz do przywrdcenia Polsce
»te] zdolnosci atrakcyjnego promieniowania kulturalnego, ktéra stanowita
podstawe jej wielkosci w XV i XVI wieku”3 Wysitek narodu polskiego miat
w efekcie doprowadzi¢ do ,,uzbrojenia cywilizacyjnego” Polski, utozsamianego
z wcielaniem w zycie ,,idei dziejowej narodu polskiego, zatraconej w ciggu
ostatnich kilku wiekéw, lecz odzywajacej dzi$ z nowa sitg”, idei ,,pozytywnego
wspoétdziatania narodéw”, urzeczywistnianej w budowie ,jednolitej, silnej pod
wzgledem wojskowym i gospodarczym Federagi Unii Zachodnio-Stowian-

skiej”, w dalszej kolejnosci — konfederacji narodéw miedzymorza baktyc-
ko-czamomorsko-adriatyckiego3L
Polski Zwigzek Wolnosci — ugrupowanie o chadecko-demokratycznej

proweniengi i ideologii zblizonej nieco do ideologii Zrywu — w enuncjacjach
programowych twierdzit, ze z tytutu ,,wysokiego poczucia honoru narodowego
i glebokiej ambiq’i panstwowej”, ,,z nakazu rozumu politycznego” i ,,zdro-
wego instynktu samozachowawczego”; z racji roli historycznej, spetnianej od
wiekéw w Europie Srodkowej; ,,potozenia geopolitycznego, liczebnosci, sity
i preznosci kulturalnej, a przede wszystkim najbezwzgledniejszego zaatako-
wania Polski przez wrogie imperializmy, jako szainca obronnego ludéw sto-
wianskich i ludéw obszaru stowianskiego, Nardd Polski winien zorgani-
zowac ten zagrozony w swym bycie $wiat do walki z odrodzonym barbarzynst-

“ Szerzej: ldea stowianska. ,,Mysl Wyzwolona” nr 2 z 16 111 1942, s. 1—3; ldea przewodnia
polityki polskiej. ,,Mys$l Wyzwolona” nr 6, b.d. (maj 1943), s. 1; Ustréjpolityczny Rzeczypospolitej.
»Mysl Wyzwolona” nr 1 (14) z 11 1943, s. 2.

X Jedyna droga. ,,Zryw” nr 13z 111943, s. 6.

P Ibidem, s. 6; Idea Polski. (Cz. druga). ,,Zryw” nr 19z 11V 1943, s. 5; takze: Problemy
Europy Srodkowej. Zagadnienia atrakcyjnosci Polski. ,Zryw” nr 21 z 10V 1943, s. 1

3 ,,Wspdlny Dom". . Zryw” nr 13 z 1 | 1943; Problemy Europy Srodkowej..., s. 1—3; Idea
Polski. ,,Zryw” nr 18 z 18 11l 1943, s. 2—3; ldea Polski. (Cz. druga)..., s. 2—5; Zagadnienia
atrakcyjnosci Polski..., s. 2—3; Jugostawia. ,,Zryw” nr 18 z 18 11l 1943, s. 4 i in.



wem”2 Ludy stowianskie — pisano — potrzebujg wielkiej Polski, ktora byta
i jest ,punktem weztowym ziem i dziejow stowianskich”, ostoja i tarcza
Stowianszczyzny. ,,Z potegg bowiem i wolnoscig Polski wigze sie nierozerwal-
nie wolno$¢ i wielko$¢ catej Stowianszczyzny. Budowa wielkosci Stowian-
szczyzny zaczaé sie musi od pracy nad potega Polski.”3

Sposréd ugrupowan, ktére w lipcu 1944 r. utworzyty Zjednoczenie Demo-
kratyczne (Stronnictwo Demokratyczne, pion polityczny Polski Niepodlegtej,
zawodowe Zjednoczenie Robotnikéw Polskich. Zwigzek Odbudowy Rzeczy-
pospolitej — Zwigzek Wolnej Polski i pitsudczykowsko-demokratyczna Grupa
»Olgierda” Henryka Jozefskiego), Stronnictwo Demokratyczne uzalezniato
wzmocnienie miedzynarodowej pozycji Polski przede wszystkim — poza
konsolidaga narodu na gruncie przemian demokratycznych i uspotecznienia
gospodarki — od dwoch czynnikéw: po pierwsze, od doprowadzenia do
konfederacji polsko-czechostowackiej, a wtasciwie zachodniostowianskiej, op-
artej na poszanowaniu i uwzgledniajacej wzajemne interesy partneréw, tym
samym od stworzenia ,statej rownowagi Europy Srodkowej w stosunku do
Niemiec i Rosji”; po drugie, od rozszerzenia zasad demokratycznego wspot-
zycia na cato$¢ stosunkéw miedzynarodowych, od wprowadzenia do praktyki
politycznej ogolnoludzkich ideatéw etycznych (w niektérych publikacjach
mowiono wprost o etyce chrzescijanskiej); od wyzbycia sie¢ nagonalizmow
itp.3tNatomiast nie byta wolna od megalomanii narodowej i pewnych akcen-
téw nacjonalistycznych publicystyka organizacji Polska Niepodlegta, utworzo-
nej w listopadzie 1939 r. przez bytych cztonkéw POW i ochotniczych batalio-
now pracy z okresu obrony Warszawy oraz poczatkowo zblizonej ideowo do
Znaku i Konfederacji Narodu |. Zasadniczym celem tej grupy, obok walki
o niepodlegto$¢ Polski, byfa jednoczesnie walka o Wielka Polske, Polske
Chrobrych i Jagiellonéw, o granicach ,,gwarantujacych jej wielko$¢ i bez-
wzgledne bezpieczenstwo”; Polske mocarstwowg (o silnej, ,,szanowanej we-

2 Stanowisko ideowo-taktyczne Polskiego Zwigzku Wolnosci w sprawie walki i pracy niepod-
legtosciowej. ,,Radto” nr 1—6 z 30 XII 1942, s. 2; Swiat zagrozony  swym bycie. ,,Radto” nr 4,
kwiecien 1941, s. 11.

3B Radto (powtdrzenia z nr 1—2). ,,Radto” nr 3, marzec 1941, s. 3—4. ,,Przez $rodek ziem
polskich— pisano — od Karpat do Battyku ptynie Wista— widomy znak spoistosci ziem polskich
i polskich dziejow. Linia Wisty — to zarys radta. Tak wigzg sie ze sobg dwa symbole: symbol
Polski z symbolem calego stowiarskiego $wiata, podobnie jak nierozerwalnie zwigzane sg ze sobg
losy Wielkiego Narodu Polskiego z losami Wielkiej Stowiafszczyzny.” Ibidem, s. 4; takze:
Doniostos$¢ Swiatowa problemu stowianskiego, s. 12; O podstawy polityki narodowej. ,,Radto” nr 5,
1941 (b.d.), s. 10—11; Polska orientacja stowianska. ,,Radto” nr 1, styczen 1944, s. 8—9; Misja
dziejowa Polski na Zachodzie. ,,Radto” nr 4, kwiecien 1944, s. 6—13.

u O nowe demokratyczne podstawy miedzynarodowych stosunkéw. 1 ,,Nowe Drogi” nr 4(20)
z 20 Il 1942, s. 2—7; Organizacja Nowej Europy. ,,Nowe Drogi” nr 5(21) z 6 111 1942, s. 1—5;
O nowe demokratyczne podstawy miedzynarodowych stosunkéw. II. Ibidem, s. 5—7; Istotny sens
konfederacji. ,,Nowe Drogi” nr 18(32) z 15 M 1943, s. 2—3.



wnetrznie i respektowanej zewnetrznie” wiadzy); Polske narodowg (w ktorej
»Nardd jest jednoczesnie whadza i stuga”); Polske sprawiedliwg (,,oparta na
prawie Bozym, na prawach chrystianizmu”); Polske wolng (w ktorej stuzba dla
narodu bedzie taczy¢ sie z wolnoscig obywatelska)3d Taka Polska — sgdzono
— stanie sie wsrdd cywilizowanych narodéw $wiata ,,sitg atrakcyjng, promie-
niujagcg mocag swego ducha i wciggajacg w orbite swej kultury ludy z Nig
zwigzane i sgsiadujgce”, zapoczatkowujac jednoczesnie droge do rzeczywistego
porozumienia ,,wolnych ludéw stowiarnskich” 3 Dodatkowymi atutami — we-
dtug publicystdbw PN — ktérymi dysponowat naréd polski, oraz dodatkowymi
mozliwosciami tworzenia wspélnoty narodéw srodkowoeuropejskich sa: swoi-
sta kultura, ,ktérej sugestywno$¢ dziata prawie pod$wiadomie na mniej
wyrobione narody” (cho¢ jednocze$nie — przyznawano — moze budzié
niechec), a ktdra powstata przez oddziatywanie pierwiastkdw cywilizacyjnych
wschodu i zachodu ,,na nasza indywidualnos¢, inteligencje i duzg wrazliwo$¢
duchowa”; tradyq'e walki o wolno$¢ i wyrobienie ducha oporu; potengalnie
duze mozliwosci gospodarcze; centralne polozenie w Europie Srodkowej
»miedzy catym szeregiem narodéw matych”3. Bratnia — jesli tak mozna
powiedzie¢ — w stosunku do Polski Niepodlegtej organizaga, Zwigzek Od-
rodzenia Rzeczypospolitej, ktéry w grudniu 1943 r. podpisat deklaracje brater-
stwa broni z PN, a od stycznia 1944 r. przyjat nazwe: Zwigzek Wolnej Polski,
wyrazata pragnienie, aby przyszta Polska byta czynnikiem twdrczym i pionier-
skim w dziele budowy przysztego tadu europejskiego. ,.Zrywamy — pisano
— z malym i defensywnym pojeciem obrony polskiego stanu posiadania.
Zrywamy z przebrzmiatg sztuczng koncepq'a Polski, jako »przedmurza Za-
chodu«. Uznajemy potrzebe wszechstronnej i statej ekspansji
narodowej, ktéra zgodnie z odwieczng tradyq'a stowiariskg i zgodnie z natural-
nym cigzeniem osadniczym ludnosci polskiej winna by¢ w pierwszym rzedzie
zwrocona czotem na Zachod. Polska winna sta¢ sie awangardg i organizatorkg
Stowianszczyzny.” 8

% Jeszcze jedna odpowiedz. ,,Jutro P.N.” nr 74 z 20 X 1940, s. 2; Rozkaz organizacyjny Nr 44
A—42 (Komendanta Gtéwnego Organizacji Polska Niepodlegta, ,,Zawiszy") na dzien 1.11.1942 r.
LJutro P.N.” nr 28(153) z 31 X 1942, s. 2; Wstep. ,,Glos Wolny Wolno$¢ Ubezpieczajacy” nr 1,
lipiec 1943, s. 1—4.

% Rozkaz organizacyjny..., s. 2; Stowianie na Kremlu. ,,Jutro P.N.” nr 19(144) z 30 V 1942,
S. 2.

37 Nad tern trzeba sie zastanowié. ,,Jutro P.N.” nr 8(219) z 8 VII 1944, s. 2.

M Credo. ,,Wolna Polska” nr 14(49) z 15 IV 1942, s. 2. Specyficzne byty poglady Zwigzku
Odbudowy Rzeczypospolitej na role religii w zydu narodu polskiego (Kosciét narodowy,
uwazano, moze bardziej Scisle zespoli¢ ,,polsko$¢ z chrystianizmem”); budowe ,,paistwa narodo-
wego” (ksztattowanie narodu politycznego, tj. zespalanie wszystkich obywateli wokdt celow
panstwa, niezaleznie ,,0d pochodzenia plemiennego, wyznania lub domowego jezyka”); ustroj
gospodarczy (kapitalizm pafstwowy). Ibidem, s. 1—2.



Dla porzadku odnotujmy jeszcze, ze wspéttworzace od 1944 r. Zjed-
noczenie Demokratyczne, a zorganizowane w 1940 r. m.in. przez bylego
wojewode wotyniskiego Henryka Jozefskiego ugrupowanie lewicowo-pitsud-
czykowskie, Grupa ,,Olgierda”, propagujace w swej dziatalnosci zjednoczenie
narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej, choé nie odwotujace sie do wzajem-
nosci stowianskiej, uwazato takze, ze Polska winna sta¢ sie ,,0Srodkiem
zwiazku narodéw $rodkowej i wschodniej Europy”, rozciggajacego sie ,,0d
Baltyku po Morze Czarne i Adriatyk”, ze wzgledu na swe potozenie geo-
polityczne, liczebnos$¢ narodu, tradycje dziejowe, rozumienie og6lnej tendend'i
wspotczesnosci — Haczenia sie panstw i narodéw ,.na podtozu historycz-
no-kulturalnej wspdlnoty, wspoétzaleznosci gospodarczej i politycznej” 3R

Bardziej na lewo — je$li ma w ogéble sens takie rozréznienie — od
stronnictw tworzgcych Zjednoczenie Demokratyczne znajdowaty sie ugrupo-
wania, ktore w lutym 1944 r. powotaty do zycia Centralizag’®e Stronnictw
Demokratycznych, Socjalistycznych i Syndykalistycznych4) Sposréd nich naj-
bardziej wyraziscie o roli Polski w procesie jednoczenia narodéw stowianskich
wypowiadat sie Zwigzek Syndykalistow Polskich. Stwierdzono, iz Polska,
szukajac swego miejsca w spotecznosci miedzynarodowej, musi wykazaé, ze
»chce nie tylko zyc¢ dla siebie, ale dla nowego, lepszego porzadku $wiata”4l Za
polskg misje dziejowa, najwazniejsze zadanie uznawano zorganizowanie fede-
racji Europy Srodkowo-Wschodniej, koordynaq'e wysitkéw narodéw zyjacych
miedzy Battykiem, Morzem Czarnym i Adriatykiem dla zabezpieczenia ich
swobodnego rozwoju oraz uchronienia ich ,,przed grozba, rozktadowej bizan-
tyjskiej zachtannos$ci oraz niemieckiego »furor teutonicus«”£ Ale pretendujac,
z raqg'i swego potozenia geopolitycznego i tradyq’ historycznych, do roli

P Wolni z wolnymi, réwni z rdwnymi... ,,Ziemie Wschodnie Rzeczypospolitej” nr 14, maj 1943,
s. 5; Ocalimy cztowieka. ,,Polska Walczy” nr 7 z 7—10 X 1940, s. 4—5; O dowolnosci koncepcyj.
»Polska Walczy” nr 14 z 18 VII 1941, s. 6—10; Rola Polski wbudowie powojennego $wiata. ,,Polska
Walczy” nr 18(50) z 8 X 1942, s. 1—2; Rosyjski sfinks. ,,Polska Walczy” nr 3(57) z 1111 1943, s. 2.

4 Przypomnijmy, iz Centralizacja powstata z potgczenia dwoch sojuszéw partyjnych: Naczel-
nego Komitetu Ludowego Zjednoczonych Stronnictw Demokratycznych i Socjalistycznych, po-
wstatego w listopadzie 1943 r. (Komenda Obroncow Polski, Polska Ludowa Akcja Niepodlegtos-
ciowa Il, Polskie Stronnictwo Demokratyczne, Robotnicza Partia Polskich Socjalistéw), oraz
Patriotycznego Frontu Lewicy Polskiej (poczatkowo: Front Lewicy Patriotycznej), utworzonego
w listopadzie 1942 r. (Zwigzek Syndykalistow Polskich wraz ze swoimi bratnimi organizacjami:
Organizacjg Syndykalistyczng ,Walka Ludu” i Socjalistami Ludowymi ,,Wolno$¢”; Polska
Organizacja Demokratyczna — Stronnictwo Polskiej Demokracji). W kwietniu 1944 r. do
Centralizacji dotgczyt Bund, a we wrze$niu 1944 r. — Polski Zwigzek Wolnosci. Zob.:
A. K. Kunert: lHustrowany przewodnik..., s. 464, 531, 548—549i in.

41 Nie mozemy zatracac¢ perspektywy. ,,Akcja” nr 10 z 28 I1l 1941, s. 1—2; Zadania i cel.
»Czyn” nr 4z 24 \/n 1943, s. 2; Nasze wielkie aspiracje i male ambicje. ,,Czyn” nr 8z 10 XI 1943,
s. 3 4; Wielki cel. ,,Sprawa” nr 18(56) z 23 VIII 1941, s. 4—7.

*2 Nie mozemy zatracac perspektywy..., s. 2; takze: Zadania i cel..., s. 2.



koordynatora Stanéw Zjednoczonych Europy Srodkowej, Polska nie moze
— ostrzegano — narzucac sie innym narodom jako ich przodownik. ,W
stosunku do innych narodéw $rodkowej Europy pamieta¢ musimy, ze aby
dana nam byfa rola organizatora Srodkowej Europy, to mimo naszej przewagi
liczebnej, mimo naszej przeszto$ci, mimo naszego dorobku kulturalnego, mimo
wreszcie naszej pozyq'i w toczacej sie wojnie, musimy wyciggna¢ reke do
wspolnoty srodkowoeuropejskiej niejako protektorzy, ale réwni bracia. Trze-
ba to uczyni¢ ze wzgledébw moralnych, nowego cztowieka, nowego narodu,
nowego Swiata.” 8

Miejsce specyficzne wsrdd koncepcji demokratycznych — jak juz wspo-
mniano wyzej — zajmowata publicystyka gen. L. Zeligowskiego, bazujaca na
ideach wszechstowianskich i czerpigca wprost z dorobku intelektualnego
polskiego romantyzmu. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze nadzieje i przewidywania
L. Zeligowskiego odno$nie do kierowniczej oraz kreacyjnej roli narodu pol-
skiego wsréd narodow stowianskich nie odbiegaty zbytnio od tegoz, co
prezentowata publicystyka réznych polskich ugrupowan politycznych. Polska
stanowigca ,,awangarde narodow stowianskich”, byta i jest — uwazat generat
— ,tarczg obronng” Stowianszczyzny, jednak swa misje obrony Stowian przed
naporem germanskim wykonywata dotychczas raczej instynktownie4d Gremia
kierownicze Polski staraty sie przekonywaé¢ Zachod, ze to jemu wiasnie
jesteSmy potrzebni, odgrywajgc role przedmurza chrzescijanstwa. Byla to
btedna — zdaniem Zeligowskiego — droga. To narodom stowiafskim bylismy
i jesteSmy potrzebni, tylko one moga i zechcg doceni¢ nasza role ,,nad
Baltykiem, Odra i na Slasku”4 ,,Polska ma tak wyjatkowa tradycje, ma takie
potozenie geograficzne miedzy $wiatem germanskim i stowianskim, tak zaost-
rzony kult ziemi i instynkt wolnosci, ze nie moze, nie ma prawa zadowalaé sie
polityka lokalno-etnograficzng. Dla naroddéw stowianskich Polska ma by¢
starszym bratem, ktory przezyt najwieksze tragedie, otrzasnat sie z egoizmu
i zarozumiatosci, ktory zdaje sobie sprawe ze swych btedéw i omytek i umie
zaczaé nowe zycie.”46Polska musi wiec idee stowiariska uczyni¢ podstawa swej
polityki i wspétorganizowa¢ Unie Narodow Stowianskich.

W enuncjacjach programowych ugrupowan chtopskich raczej nie akcen-
towano przodujacej roli Polski wsréd narodéw Srodkowoeuropejskich. W za-
sadzie tylko w programie Zwigzku Pracy Ludowej ,Orka” znalazto sie
wyrazne stwierdzenie, ze zadaniem narodu polskiego ,,winno by¢ zorganizowa-

43 Nie mozemy zatracac perspektywy..., s. 3; Nasze wielkie aspiracje..., s. 3—4; Wielki cel...,
S. 4—T.

4 Zob.: L. Zeligowski: O idee stowiariska. Polska awangardg Stowian. ,,Stowo” (Paryz)
nr 15z 28 IV 1940, s. 2; Idem: O idee stowianska. Londyn 1941, s. 19—22.

4 ldem: Zapomniane prawdy. Londyn 1944, s. 10.

%6 1d em: O idee stowianska. Polska awangarda Stowian..., s. 2.



nie wspdlnoty ludéw stowianskich, a przede wszystkim potgczenie $cislejszymi
weztami z narodem czeskim i stowackim. Dalszy nasz rozwdj wymaga Scistej
wspotpracy Polski z ludami battyckimi, z ludem wegierskim i tureckim.”4
Natomiast w programach Centralnego Kierownictwa Ruchu Ludowego ,,Roch”
(SL ,,Roch™) oraz pitsudczykowskiej Chtopskiej Organizacji Wolnosci ,,Rac-
fawice” kiadziono raczej nacisk na znaczenie, jakie dla wzmocnienia sit Polski
i chtopskich narodéw Europy bedzie miata wspotpraca tychze narodéw na
zasadach wzajemnosci, na podstawie porozumiert w sprawach wspdlnej polityki
zagranicznej, obronno-wojskowej, kulturalnej i gospodarczej; na zasadach de-
mokratycznych, ktére musza sta¢ sie podstawg nowego tadu europejskiego®
Ale publicystyka ruchu ludowego, gtéwnie ZPL ,,Orka”, nie byta pozbawiona
elementéw megalomanii narodowej. W niektdrych publikacjach podkreslano co
prawda, ze w dazeniu do porozumienia i wspdtpracy narodéw srodkowoeuro-
pejskich nie moze by¢ mowy o zadnej hegemonii ktdéregokolwiek z nich,
a ewentualna federacja musi zapewnia¢ poszanowanie intereséw kazdego z jej
elementéwd, jednak w wiekszosci wypadkéw Polsce wyznaczano role osrodka
krystalizacyjnego na miedzymorzu battycko-czamomorsko-adriatyckim, tak ze
wzgledu na jej ,potozenie geograficzne, jak przez tradycje historyczna, od
czasOw Chrobrego poprzez pola Grunwaldu, az do naszych czaséw”3) Eks-
ponowano tradyq'e Polski jagiellonskiej, bedace wyrazem umiejetnosci pokojo-
wego porozumiewania sie i wspdtzycia Polakéw z innymi narodami, ich do-
$wiadczenie polityczne, dtugie tradyq'e panstwowosci itp.a

47 Deklaracja ideowo-programowa Z.P.L. ,,Orka” (kwiecien 1942). ,,Orka — Prawda Zwycie-
zy” nr 1(8), kwiecien 1942, s. 4; takze: Wizje Polski..., dok. nr 32, s. 98.

a4 Zob.: Deklaracja Ideowo-Programowa Ruchu Ludowego (Warszawa, grudzien 1943).
Wizje Polski..., dok. 66, s. 298; Deklaracja ideowo-programowa (Chtopskiej Organizacji Wolnosci
,.Ractawice™) z 20.02.1944. W: Wizje Polski..., dok. 73, s. 327; takze: ,,Walka i Wolnos¢” nr 86
z 12111 1944, s. 3.

4 Co nam dzi$ méwi idea Jagiellonéw. ,,Przebudowa” maj 1942, s. 13—16; tu za: B. Pa-
sierb: Polska mysl polityczna w okresie I1 wojny Swiatowej wobec Niemiec. Poznan 1990, s. 368.

) Cele wojenne i granice Polski. ,,Polska Ludowa” nr 1, kwiecien 1943, s. 14.

8 Zob. np.: Ibidem, s. 14; Idea niepodlegtosci i potegi. ,,Orka — Prawda Zwyciezy” nr 2(10),
maj 1942, s. 3; Problemy polityczne konfederacji. ,,Orka — Prawda Zwyciezy” nr 5(21), maj 1943,
s. 4—10; Polska wprzysztym bloku panstw. [Warszawa, ,,Ractawice”, pocz. 1941], s. 2—9; takze:
S. Dabrowski: Koncepcje powojennych granic Polski w programach i dziatalnosci polskiego
ruchu ludowego w latach 1939—1945. Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1971, s. 152
i nast.; B. Pasierb: Polska mysl..., s. 365—372. Warto w tym miejscu wspomnie¢, iz wsrod
historykdw ruchu ludowego budza zdziwienie bardzo specyficzne i wyjatkowe w publicystyce
ludowcéw koncepcje ,,imperium polskiego”, siegajacego Odry, Dniepru, Battyku, Dunaju i Morza
Czarnego, sformutowane w broszurze Chiopi a nowa Polska, powstatej w sierpniu 1941 r. w Swieto
Czynu Chtopskiego. Tres¢ broszury nie bedzie bulwersujgca, jesli przyjmiemy informacje Konstan-
tego Turowskiego, ze autorami broszury byli Stanistaw Kasperlik, Jerzy Braun i Michat Sobariski,
ideolodzy Unii (Kasperlik byt takze cztonkiem SL). Zob.: K. Turowski: Historia ruchu
chrzedcijansko-demokratycznego w Polsce. T. 2. Warszawa 1989, s. 446, przyp. 186; takze:
J. Hoppe: Wspomnienia. Przyczynki. Refleksje. Londyn 1972, s. 340.



Nalezy stwierdzi¢ — uogélniajac — iz praktycznie wszystkie interesujgce
nas formacje polityczne uznawaly za rzecz naturalng przodownictwo Polski
wsérdd naroddw stowianskich i — szerzej — ws$rdd narodéw $rodkowoeuropej-
skich. Uwazano, ze jest to, z jednej strony, konieczny wymaog zabezpieczenia
bytu narodowego, z drugiej — pochodna potozenia geopolitycznego, tradycji
historycznych i waloréw moralno-politycznych narodu polskiego. Ta ostatnia
przestanka, w mniejszym lub wiekszym stopniu uwzgledniania przez ugrupo-
wania wszystkich nurtéw ideowo-politycznych, przybierata w niektorych wy-
padkach wyraz wrecz megalomanii narodowej. Na takie postawy niewatpliwy
wplyw miata gtéwnie tragedia, jakg przezywali Polacy. Idealizacja cech narodu
polskiego miata stuzy¢ podnoszeniu ducha i morale spoteczenstwa. Pozwalata
fatwiej — wobec perspektywy lepszej przysztosci i wspomnienia wielkiej
przesztosci — znosi¢ trudy niewoli. Od pewnych cech megalomanii narodowej
nie byty wolne nawet publikaqg'e ofig'alnego organu Delegatury Rzadu RP na
Kraj, ,,Rzeczpospolitej Polskiej”, nie méwiac juz o publicystyce dwoch ugru-
powan sanacyjnych, ktére niniejszym znajdujg sie poza kregiem naszych
zainteresowan — Obozu Polski Walczacej (,,0zonowcy”) i Konwentu Or-
ganizacji Niepodlegtosciowych (,,stawkowcy”)®2 Warto wspomnieé, iz w zde-
cydowanej wiekszosci prognoz wyznaczajacych Polsce role organizatora i przy-
wodcy zwigzku panstw $rodkowoeuropejskich wyrazano przeSwiadczenie, ze
nardd polski, aby dobrze wypeti¢ swojg misje, musi byé w petni Swiadom
swego powotania; musi sie zjednoczyé tak w sensie duchowym, jak i politycz-
nym. Stuzy¢é temu mialy: wyznaczenie jasnego i konkretnego celu (idei),
demokratyzaga stosunkéw politycznych oraz niwelowanie réznic spotecznych
poprzez okre$lone sposoby gospodarowania. Oczywiscie, w zaleznosci od
pogladow ideowych publicystow rdzny sens wkiadano w powyzsze pojecia, ale
warto np. wspomnie¢, ze w zasadzie nie byto istotnych rdznic miedzy po-
szczegOInymi nurtami politycznymi w zakresie krytycznego stosunku do libera-
lizmu, atomizujgcego nardd, i komunizmu, zniewalajgcego spoteczenstwo.

Y Por. np.: Zmierzch dwu orientacji. ,,Rzeczpospolita Polska” nr 4 z 10V 1941, s. 5; Problem
wschodni wpolityce polskiej. ,,Przeglad Polityczny” nr 7, pazdziernik 1942, s. 7—38; Wobec polityki
sowieckiej. ,,Przeglad Polityczny” nr 14, maj 1943, s. 3—4 i in.



Rozdziat V

Biatorus, Ukraina i Rosja a zjednoczenie stowianskie
w polskich koncepcjach politycznych

Istota tak zwanego problemu wschodniego

Szeroko pojeta kwestia wschodnia, czyli stan stosunkéw polsko-biatorus-
ko-ukraidsko-rosyjskich, byta jednym z kluczowych zagadnien polityki pol-
skiej zarowno w aspekcie wewnatrzpanstwowym, jak i w zakresie sytuowania
Polski na arenie miedzynarodowejl Wptywata tez w istotny sposéb na tre$¢
koncepcji stowianskich oraz proponowane formy i zakres wspo6tpracy mie-
dzystowianskiej. Polskie rozwazania okresu wojny, odnoszace sie do po-
wyzszych kwestii, dotyczyty trzech, zachodzacych na siebie, zagadnieA. Po
pierwsze, koncentrowaty sie na prawach i obowigzkach mniejszosci narodo-
wych w wolnej Polsce, a konkretnie — na sposobach rozwigzania kwestii

1 Ze zrozumiatych wzgledow, ale i z koniecznosci pomijamy tu istotne dla polskiej polityki
wschodniej zagadnienia litewskie, nie zapominajgc wszakze, ze problem ten zazebiat sie w wymia-
rze narodowosciowo-terytorialnym z kwestig biatorusko-polska. Ostatnio zob.: P. tossow-
ski: Polska — Litwa. Ostatnie sto lat. Warszawa 1991, s. 60—84; M. Wardzynska: Sytuacja
ludnosci polskiej tv Generalnym Komisariacie Litwy. Czerwiec 1941—lipiec 1944. Warszawa 1993;
J. Bardach: Polacy litewscy a inne narody Litwy historycznej. Préba analizy systemowej. W:
Belarus. Lithuania. Poland. Ukraine. The Fundations of Historical and Cultural Traditions in East
Central Europe. International Conference. Roma, 28 April—5 May 1990. Ed. J. Ktoczowski,
J. Palenski i in. Lublin—Rome 1994, s. 361—386; Spoteczenstwo biatoruskie, litewskie
i polskie na ziemiach po6tnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej (Biatoru$ Zachodnia i Litwa
Wschodnia) wiatach 1934—1941. Red. M. Gizejewska, T. Strzembosz. Warszawa 1995;
J. Mackiewiczowa: Polacy na Litwie w latach 11 wojny $wiatowej. Bydgoszcz 1996;
K. Tarka: Konfrontacja czy wspétpraca? Ulwa w polityce Rzadu Polskiego na uchodzstwie
1939—1945. Opole 1998 (tam tez obszerna literatura przedmiotu).
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narodowosciowej na polskich Kresach Wschodnich2 po drugie, tgczyly sie
z problemem stopnia samo$wiadomosci narodowej oraz zdolnosci panstwowo-
tworczych Ukraincow i Biatorusinbw3 po trzecie, bylty zwigzane z istotg
stosunkéw polsko-rosyjskich.

Zardbwno wiadze polskie, jak i wszystkie — z wyjatkiem komunistow
— ugrupowania polityczne i wojskowe okresu wojny staty na stanowisku
(przynajmniej do 1944 r.) nienaruszalnosci polskiej granicy wschodniej sprzed
wrzesnia 1939 r.4 Bylo to niewatpliwie zgodne z zasadami prawa miedzy-
narodowego oraz odczuciami spoteczenstwa polskiego. By¢ moze nawet prze-
stanki psychologiczno-$wiadomosciowe odgrywaty w tym wypadku wazniejsza
role niz wzgledy prawno-miedzynarodowe. Co prawda, od drugiej potowy
XIX w. w polskiej Swiadomosci wzrastata — z réznych przyczyn — atrakcyj-
no$é ziem ,starej Polski” (Gorny i Dolny Slask) kosztem atrakcyjnosci ziem
wschodnich przedrozbiorowej Rzeczypospolitej, ale nie dotyczylo to nigdy
Wilenszczyzny i Galicji Wschodniej5 Polacy, podejmujacy walke o Polske,
w przewazajacej swej mierze walczyli o Polske, jakg znali, jakg im we wrze$niu
1939 r. zabrano. Cho¢ skianiali sie do zaakceptowania zmian w zakresie
wewnetrznej struktury spoteczno-ekonomicznej i politycznej kraju (lub wrecz
sie tych zmian domagali), to nie byli w stanie ogarng¢ wyobraznig — przynaj-

2 W jednym z opracowan, powstatych — jak sugeruje tre§¢ — w gronie pracownikéw Rady
Narodowosciowej Delegatury Rzadu RP na Kraj, stusznie stwierdzono, ze na przewazajacych
obszarach bytych Kreséw Wschodnich Il Rzeczypospolitej ,,trudno méwi¢ o problemie »mniejszos-
ciowymg, bo w znacznej mierze méwilibysmy wtedy o Polakach. Stca przed nami raczej problem
»narodowosciowy«, problem wzajemnego ustosunkowania sie réznych narodéw, z ktorych kazdy
z ragi swych historycznych i ilosciowych argumentéw ma prawo uwaza¢ sie za wspotgospodarza tej
ziemi”. Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Delegatura Rzadu. Departament Informacji Prasy
[dalej: DR DIP]. Biuro Wschodnie, Sprawozdania sytuacyjne Biura Wschodniego 1943 i nast.,
Problem narodowosciowy na tle zagadnien polityki wschodniej, sygn. 202[11-51, k. 34.

3 0 problemach rozwoju narodowego oraz politycznego Biatorusinéw i Ukraincéw zob.
(oprocz prac wymienionych w przyp. 1): J. Turonek: Wactaw Iwanowski i odrodzenie Biatorusi.
Warszawa 1992; Ukrainska mysl polityczna w XX wieku. Red. M. Putaski. Krakéw 1992
(,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellofiskiego” MLXXXVIII. ,,Prace Historyczne”, z. 103).

* O stosunku wiadz polskich do kwestii granic wschodnich Rzeczypospolitej zob. ostatnio:
A. M. Cienciata: General Sikorski a rewizja granicy ryskiej: koncepcje powojennej granicy
polsko-sowieckiej, listopad 1939—maj 1942 roku. W: Z dziejéw Europy Srodkowej w XX wieku.
Studia ofiarowane Henrykowi Batowskiemu w 90. rocznice urodzin. Red. M. Putaski,
I. Stawowy-Kawka i in. Krakéw 1997, s. 127—141; W. Wrzesinski: Polityka rzadu
Rzeczypospolitej Polskiej na Obczyznie wobec Zwigzku Sowieckiego a do$wiadczenia traktatu
ryskiego (1939—1945). W: Traktat ryski 1921 roku po 75 latach. Studia. Red. M. Woj-
ciechowski. Torun 1998, s. 319—343.

5 Por.: R. Wapinski: Miejsce wschodnich ziem Rzeczypospolitej przedrozbiorowej w pol-
skiej Swiadomosci politycznej lat 1864—1918. W: Polska — Kresy — Polacy. Studia historyczne.
Prof. Wojciechowi Wrzesinskiemu w 60 rocznice urodzin uczniowie, wspotpracownicy, koledzy. Red.
S. Ciesielski, T. Kulak, K. Matwijowski. Wroctaw 1994 (,Acta Universitatis Wra-
tislaviensis” nr 1366. ,,Historia”, T. 116), s. 60.



mnig' wtedy — mozliwosci uszczuplenia terytorium panstwowego. Dla wiekszo-
$ci z nich Polska stanowita nierozerwalng historyczno-geograficzno-kulturowg
catos¢, a dla wielu ,,Polska wschodnia” byia ich wkasng konkretng rzeczywistos-
cig, ojcowizng — polskimi zasciankami i chtopskimi osadami z dziada pradziada
istniejagcymi na tej ziemi. Jednak stojac na gruncie przynaleznosci terytorium
zamieszkatego takze (lub w przewazajacej wiekszosci) przez Ukrairicow i Biato-
rusinbw do panstwowosci polskiej, wiadze Polski i przywddcy ugrupowan
politycznych nie mogli ignorowaé dazeh emancypacyjnych tych narodowosci,
tym bardziej ze po 1939 r. problemy te — szczeg6lnie kwestia ukraifnska
— zyskalty miedzynarodowy wymiar oraz dodatkowo skomplikowane zostaty
przez polityke Moskwy na Zachodniej Ukrainie i Biatorusi, a takze wspdtprace
ukrainsko-(czesciowo biatorusko-)niemiecka. Emigracyjny rzad polski w de-
klaracjach z 18 grudnia 1939 i 24 lutego 1942 r. sformutowat ogdlne zatozenia
polityki narodowosciowej, majacej ,,mniejszosciom narodowym, ktére wraz
z narodem polskim wziely udziat w walce i pozostaty wierne panstwu pol-
skiemu”, zapewni¢ ,,sprawiedliwo$¢, swobodny rozwdj narodowy i kulturalny
oraz opieke prawng”, ale wypracowanie konkretnych i spojnych zasad tej
polityki okazato sie niezwykle trudne6. Ugrupowania polityczne w Kraju i na
emigraq’i roznity sie niekiedy zasadniczo w tych sprawach. Przykiadowo,
w opracowanym w maju 1943 r. raporcie 0 stosunku poszczego6lnych ugrupowan
politycznych do problemu ukraifskiego, znajdujacym sie w materiatach Depar-
tamentu Informagi i Prasy Delegatury Rzadu, stwierdzono w konkluzji, ze
mozna w zasadzie wyroznic trzy stanowiska w tg' kwestii:

»1. kierunek naq'onalistyczny — negowania problemu ukrainskiego, poli-
tyki eksterminacyjnej, az do koncepq'i przesiedlenia ludnosci ukrainskiej
whacznie, reprezentowany przez ugrupowania nacjonalistyczne, Stron[nictwo]
Narodowe, Szaniec i Konfederacje Narodu.

2. drugi kierunek, ktory rozwigzujac problem ukrainski w ramach panst-
wowosci polskiej, pragnie zapewnié¢ mniejszosci ukrainskiej petne réwnoupra-
wnienie obywatelskie wedle zasady »réwne obowigzki — réwne prawax.
Kierunek ten reprezentujg stronnictwa: Stron[nictwo] Ludowe, Stron[nictwo]
Pracy i WRN, oraz OPW, KON i PW, a nawet grupa nag'onalistycz-
no-imperialistyczna Miecz i Phug.

3. kierunek »autonomii narodowej« dla Ukraincéw, reprezentowany przez
Stron[nictwo] Demokratyczne i PS, przy czym o ile PS wysuwa tylko teze, to
Stron[nictwo] Dem|[okratyczne] — koncepg'e autonomii precyzuje szcze-
gbtowo, wystepujac z propozyq'a utworzenia odrebnego kantonu polskiego
i ukrainskiego.”7

6 Tu: Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji 1939—1944. Wstep, wybor
i opraé. K. Przybysz. Warszawa 1992, dok. 3, s. 22; dok. 27, s. 87.

7 AAN, DR DIP, Stanowisko ugrupowan politycznych w Kraju wobec sprawy ukrainskiej,
sygn. 202/LL-10, k. 4. Nazwiska autor6w raportu (Adam Dobrowolski, pseud. Kowalski



Do przytoczonych ocen mozna mie¢ w kilku punktach zastrzezenia, o czym
bedzie mowa nizej, natomiast w tym miejscu warto zaznaczyé, ze rdznice
w sposobach patrzenia na problem wschodni w gronie polskich elit politycz-
nych m.in. spowodowaly, iz dopiero w marcu 1943 r. Rada Ministrow przyjeta
tezy w sprawie polityki wobec Ukraincow w duchu zapewnienia ludnosci
ukrainskiej ,,w Panstwie Polskim petnego, prawnego i faktycznego rébwnoupra-
whnienia w dziedzinie politycznej, kulturalnej, jezykowej, gospodarczej i spote-
cznej”8 Tezy te nie zostaty jednak zaakceptowane przez przywodcow Stronnic-
twa Narodowego. Szczeg6lnie do 1943 r. SN torpedowato podjecie konstruk-
tywnych decyzji w sprawach narodowos$ciowych przez naczelne organy Pol-
skiego Panstwa Podziemnego9. Zresztg problem tkwit takze w odmiennym, niz
czynnikéw oficjalnych, widzeniu spraw przez ludnos¢ polska Kreséw Wschod-
nich; w rozbieznosciach miedzy zatozeniami polityki wschodniej wiadz panst-
wowych i kierownictw poszczegdlnych stronnictw politycznych a odczuciami
i zamierzeniami miejscowych elit politycznych, z reguty mniej sktonnych do
jakichkolwiek ustepstw na rzecz ludnosci ukrainskiej i biatoruskiejld W zasa-

i Stanistaw Herbst, pseud. Chrobot) $wiadczg o tym, ze opracowanie powstato z inspiracji Biura
Informacji i Propagandy KG AK; por.: R. Torzecki: Polacy i Ukraincy. Sprawa ukraifnska
w czasie |1 wojny $wiatowej na terenie 11 Rzeczypospolitej. Warszawa 1993, s. 212—213.

8 AAN, Delegatura Rzadu. Departament Spraw Wewnetrznych [dalej: DR DSW], Biuro
Wschodnie, Materiaty w sprawach ukrainskiej, biatoruskiej i litewskiej. Uchwata Rzadu w spra-
wach ukraifskich, sygn. 2021-50, k. 1. Uwagi Biura Wschodniego do powyzszej Uchwaly:
Ibidem, k. 2—8. Tekst dokumentu przytacza tez R. Torzecki: Polacy i Ukraincy...,
s. 216—217, oraz Jan Seret w: ,Krytyka. Kwartalnik Polityczny” 1987, nr 26, s. 98—101.
Protokét z dyskusji nad Tezami polityki w sprawie ukrainskiej na posiedzeniach Rady Ministrow
wdn. 251 27 111 1943 r. Ibidem, s. 102—111. Zob. tez: R. T orzecki: Polska mysl polityczna
wobec kwestii ukrainskiej w czasie 11 wojny Swiatowej (kraj i emigracja). W: Polska my$l polityczna
XIX i XX wieku. T. 8 Polska — Polacy — mniejszoéci narodowe. Red. W. Wrzesinski.
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1992, s. 357—389.

9 M.in. zdominowane przez cztonkéw i zwolennikdw SN Biuro Wschodnie przy Departamen-
cie Spraw Wewnetrznych Delegatury Rzadu, Rada Spoteczna Ziem Wschodnich, a nawet Sekcja
Wschodnia przy Departamencie Informacji i Prasy Delegatury, dostarczaty nieobiektywnych
informacji o sytuacji na ziemiach wschodnich i do 1943 r. wptywaty na ksztatt polityki na tych
terenach. W celu m.in. obiektywizacji sprawozdan i ocen oraz wypracowania whasciwej polityki
waobec narodowosci stowianskich, wtadze podziemia powotaty do zyda (jako ciato doradcze) Rade
Narodowosciowg (w trzecim kwartale 1943 r.), pod kierownictwem zastepcy Delegata Rzadu,
Adama Bienia, oraz w konicu 1943 r. — Biuro Narodowosciowe. Zob.: R. Torzecki: Polacy
i Ukraincy..., s. 197—223; W. Grabowski: Delegatura Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj.
Warszawa 1995, s. 126.

1 Interesujgcym w tym przypadku przyczynkiem do poznania stanowiska ugrupowan polity-
cznych Galicji Wschodniej w kwestii ukrainskiej jest opracowanie w formie tez, uchwalonych
prawdopodobnie w 1943 r. przez komisje powotang przez cztery stronnictwa Iwowskie (SN, SP, SL
i PPS), z zaznaczonymi réznicami zdan odnosnie niektérych zagadnien. Por.: AAN, DR DSW,
Biuro Wschodnie, Lipiec 1942—sierpien 1943, sygn. 202[1-70, k. 26—34; takze: ,,Memoriat
Ludowcow Matopolskich” z 6 1X 1943 r. zatytutowany Jaka powinna by¢ polityka narodowosciowa
Polski po obecnej wojnie. Ibidem, sygn. 202/11-50, k. 11—20.



dzie do konca wojny nie udato sie wkadzom Polski Podziemnej wypracowac
jednolitego stanowiska w zakresie polityki narodowosciowej. Co prawda,
Rada Narodowos$ciowa przy Delegaturze Rzadu oraz Biuro Informacji i Pro-
pagandy KG AK przyjety odpowiednie rezolucje czy tez uchwaly w kwestii
ukrainskiej, biatoruskiej i litewskiej, zgodne z duchem zalecen rzadowych
z marca 1943 r., jednak — jak stusznie przypuszcza Ryszard Torzecki
— w podziemiu zwyciezyly obiektywnie te sity, ktore w ogoéle nie zamierzaty
pertraktowac z przedstawicielami narodowosci stowianskich ziem wschodnich
Rzeczypospolitej1l

W programach i stanowiskach réznych nurtéw politycznych polskiej kon-
spiracji w zakresie polityki wschodniej zauwazalna jest dos¢ Scista wspotzalez-
no$¢ miedzy sposobami rozwigzania kwestii ,,mniejszo$ciowej” w granicach
Rzeczypospolitg a stosunkiem do Ukrairicow i Biatorusindw jako narodowo-
&ci zdolnych do emancypacji panstwowej. Dodatkowo, proponowane przez
poszczegllne ugrupowania sposoby rozwigzania problemu ukraifskiego i bia-
toruskiego korelowaty z ich stosunkiem do Rosji (ZSRR). W jednym z opraco-
wan na potrzeby Rady Narodowosciowej stusznie podkre$lano, ze w zwigzku
z rozdzieleniem granicg polsko-rosyjska obszaréw zamieszkatych przez Ukrai-
fcow i Biatorusindw oraz nieuniknionymi, wraz z rozwojem samo$wiadomosci
tychze narodéw, procesami unifikacyjnymi, ,,stosunki polsko-ukrainskie i pol-
sko-biatoruskie sg nierozerwalnie zwigzane z problemem stosunkéw pols-
ko-rosyjskich. Wszystko zalezy od tego, jak utozymy stosunki z Rosjg. Czy
po6jdziemy na zasadnicze porozumienie z Rosjg i kompromis terytorialny, co
musi by¢ zwigzane z bezwzglednym tepieniem po obu stronach granicy
wolnosciowych tendencji Ukraificow i Biatorusindw, czy tez raczej péjdziemy
na zasadnicza rozgrywke z Rosja. A rozgrywka z Rosjg to szukanie w Ukrain-
cach i Biatorusinach sprzymierzenicdw, a wiec podsycanie ich wolno$ciowych
tendenqi.

Podstawowg sprawg jest pytanie: z Rosjg, czy przeciw Rosji? Od od-
powiedzi na to pytanie zalezy rola Ukraifcow i Biatorusinbw w stosunkach
polsko-rosyjskich i nasz do tych narodéw stosunek. Nie stoi wiec dzi$ przed
nami problem mniejszo$ciowy w $cistym tego stowa znaczeniu, lecz stoi przed
nami problem wschodni w szerokim tego pojecia rozumieniu.” 2 Nie

N R. Torzecki: Polacy i Ukraincy...,, s. 219; takze: AAN, DR RN, Uchwaly Ra-
dy Narodowosciowej. Uchwata Rady Narodowosciowej z dn. 27 stycznia 1944 r. w sprawie
ukrainskiej, sygn. 202/XVI-1, k. 3; Uchwata Rady Narodowosciowej z dn. 29 czerwca
1944 r. w sprawie biatoruskiej. Ibidem, k. 25; Projekt rezolucji /B1P KG AK/ (Prezesa). Ibidem,
k. 291 in.

2 AAN, DR DSW, Biuro Wschodnie, Sprawozdania Biura Wschodniego 1943—1944.
Problem narodowosciowy w Polsce na tle zagadnien polityki wschodniej, sygn. 202/11-51,
k. 34.



oceniajac stusznosci wyodrebniania powyzszych dwdch kierunkéw polskiej
polityki wschodniej, pozwolimy sobie przytoczy¢ jeszcze jeden fragment, tym
razem z dokumentu Departamentu Informacji i Prasy Delegatury Rzadu,
zawierajacy probe ogodlnej oceny stosunku poszczegolnych nurtow konspira-
mi polskiej do problemu narodowosciowego w konteks$cie zagadnien pol-
sko-rosyjskich. Pisano, iz rzeczywiscie stosunek polskich ugrupowan poli-
tycznych do kwestii ukrainskiej i biatoruskiej ,,zalezy zasadniczo, (choé nie
zawsze, bo wzgledy ideologiczne odgrywajg duzg role takze), od ustosun-
kowania sie $rodowiska wobec Rosji [...]. Srodowiska nie wykluczajace
przysztego porozumienia z Rosjg, pragng sprawy te uja¢ w ramy »mniejszos-
ciowe«. Nie narody biatoruski i ukrainski, lecz narodowe mniejszosci,
znajdujace sie w granicach Panstwa (mniejszos¢ biatoruska i ukrainska) sa
objete programem. | tak Stronnictwo Narodowe i Stronnictwo Ludowe
traktujg problem narodowosciowy (chociaz rdznie), jako wewnatrzpolity-
czny. Ugrupowania zdecydowanie antyrosyjskie (na przysztosé) [..] wy-
tworzyty koncepcje Wolnej Biatorusi i Wielkiej Ukrainy, wspotpracujacych
z Polska. Z tego punktu widzenia kwestia ukraifnska jest zagadnieniem
przynajmniej srodkowo-europejskim i rozwigzac jg trzeba w dwdch ptaszczyz-
nach. Taka postawe reprezentujg Stronnictwo] Pracy (Unia), Konfederacja]
Narodu, OPW, Konwent [Organizacji Niepodlegtosciowych] i grupa »Polska
Wolha«.” 13

Mozliwos$ci i zakres wspoétpracy Stowian wschodnich i Polakow

Na ile stuszne byly wszystkie powyzsze uogo6lnienia, sprobujemy ocenié,
rozpatrujagc problemy polityki wschodniej w kontekscie koncepcji stowianskich
poszczegdblnych formacji politycznych. Cato$é zagadnienia sprowadza sie whas-
ciwie do odpowiedzi na pytania: Czy Stowianie wschodni uznawani byli za
rownoprawnych cztonkéw rodziny stowianskiej? Czy przewidywano (jesli tak,
to w jakim zakresie) mozliwos¢ wspdtpracy Stowian zachodnich, przede
wszystkim Polakéw, z Biatorusinami, Ukrainncami i Rosjanami? Nie przewidy-
wali wspotpracy z Biatorusinami i Ukraificami na zasadach partnerskich
przywodcy Stronnictwa Narodowego, co zresztg byto zgodne z tradycyjnym

B AAN, DR DIP, Serwis prasowo-polityczny, Okres od 15 I do 28 I 1943 r., sygn.
202/1L1-83, k. 76; Stanowisko ugrupowan politycznych w Kraju..., sygn. 2024H-10, k. 1—4. Poza
wymieniong wyzej literaturg zob. takze: P. Eberhardt: Polskagranica wschodnia. 1939—1945.
Warszawa [b.r.w.], s. 87—389.



stosunkiem endecji do tych kwestiild W zatozeniach programowych SN z maja
1943 r. pisano, iz Biatorusini i Ukraincy nie stanowig odrebnych narodéw. ,,Sa
to tylko plemiona, bez poczucia odrebnosci narodowej, bez wiasnej przesztosci,
bez tradycji samodzielnego bytu narodowego. Sg to niejako szczepionki tego
samego zreszta co i my, stowianskiego pochodzenia, wyrastajgce na pniu
macierzystej Polski. Wyjasnienie faktu, iz te szczepionki tak gwattownie nieraz
chciaty oderwac sie od drzewa, ktére dawato im soki zywotne, szukac nalezy
nie w nich samych, ale w czynnikach zewnetrznych. Tutaj dzida trujgca
propaganda i pienigdze Zydéw, Niemcow i Sowietow.”15 Stronnictwo wy-
stepowato przeciw wszelkim planom budowy panstwa ukrainskiego i biatorus-
kiego, nawet jesli panstwa te miatyby obja¢ terytoria lezace poza granicami
Rzeczypospolita z wrzesnia 1939 r. W jednym z artykutdw programowych
pisano, iz kto snuje jakiekolwiek ,kombinacje, chocby pod ptaszczykiem
»mocarstwowej« federacji z jakimi$ niepowaznymi tworami panstwowymi
biatoruskim czy ukrainskim”, ten popetnia zbrodnie przeciw Polscelg Uprasz-
czajac nieco zagadnienie, warto doda¢, ze negujac prawo Ukraincow i Biato-
rusinbw do samodzielnego bytu panstwowo-narodowego, SN stwarzato pod-
stawy wysuwania zgdania rozszerzenia ,,misji cywilizacyjnej” Polski dalej na
wschéd, poza granice Il Rzeczypospolitej, na ,ziemie niczyje”, gdzie nie
zakorzenity sie wpltywy narodowe Wielkoruséw, a jednocze$nie zniszczony
zostat biatoruski i ukrainski ,,ruch odrodzenczy” oraz separatystyczny. We-
dtug planéw SN Polska w ten spos6b opartaby sie na wschodzie o naturalna
granice, jaka tworzyty Brama Smoleniska i linia Dniepru, ostabiajac i od-
pychajac Rosje w kierunku Azji, co nie wykluczato, oczywiscie, pézniejszego
porozumienia polsko-rosyjskiegolr.

Podobne do wyzej zaprezentowanego pojmowanie zagadnienia ukrain-
skiego reprezentowaty SN — Secesja, NSZ, Szaniec i Mfodzi Narodowcy. Dla
publicystow i ideologéw tych ugrupowan Ukraincy i Biatorusini nie byli
rownoprawnymi i réwnorzednymi partnerami Polakéw i innych narodéw
stowianskich. Karol Stojanowski bardzo optymistycznie stwierdzat fakt jakoby

u Szerzej zob. np.: R. Wapinski: Endecja wobec kwestii ukrainskiej i biatoruskiej. W:
Stowianie w dziejach Europy. Studia historyczne ku uczczeniu 75. rocznicy urodzin i 50-fecia pracy
naukowejprof. H. owmianskiego. Poznan 1974, s. 301—308; Idem: Endecka koncepcja polityki
wschodniej w fatach |1 Rzeczypospolitej. ,,Studia z Dziejow ZSRR i Europy Srodkowej”. T. S.
Warszawa 1969. Ostatnio: K. K. Kawalec: Narodowa Demokracja wobec traktatu ryskiego. W:
Traktat ryski..., s. 31—45; W. Wojdyto: Traktat n- Rydze w koncepcjach politycznych obozu
narodowego ze szczeg6lnym uwzglednieniem roli Stanistawa Grabskiego. W: Traktat ryski...,

s. 47—60.
B Na drodze do wielkosci. Rozwazania programowe Stronnictwa Narodowego (Warszawa, maj

1943 r.). W: Wizje Polski..., dok. 51, s. 210.
16 Granice Polski. ,Walka” nr 32 z 15 XI 1940; AAN, SN 1942—1946, Zarzad Gtoéwny,
Stanowisko Stronnictwa Narodowego w sprawie ukrainskiej (pazdziernik 1943), sygn. 206—2, k. la.
17 Korektura granicy wschodniej. ,,Walka” nr 42 z 24 X 1941.



»coraz wiekszego oddalania sie nawet tzw. zachodnich »Ukraificow« [czyli
elementu najbardziej Swiadomego swej odrebnosci narodowej — S. F.] od
zespotu wschodnio-stowianskiego. Zachodni »Ukraincy« sg tak przepojeni
polska cywilizacja, ze nalezy ich raczej uwazaC za twor etniczny przejscio-
wy, stojacy pomiedzy wschodnimi i zachodnimi Stowianami. Jesli za$ idzie
w ogo6le o Ukraincéw, czy tez Matorusinbw — pisat dalej gtowny teoretyk
SN — Secesji — to sg historycy, ktorzy uwazajg ich za wytwor oddziatywa-
nia narodu polskiego na ogolnoruska mase. Jeszcze w wiekszym stopniu
dotyczy to Biatorusinéw.”18 Przekonanie ideologéw czesci ugrupowan na-
cjonalistycznych o ,.catkowitej niedojrzatosci politycznej” i braku ,,twor-
czych instynktow narodowych” u Biatorusinéw i Ukraificow, bedacych wy-
tworem polskich i niemiecko-austriackich wpltywéw19 pozwalato na kon-
kretyzacje dalszych wnioskéw. Po pierwsze, uwazano, ze problem ukrain-
sko-biatoruski jest wewnetrzng sprawg Polski i Polacy majg nie tylko
prawo, ale takze obowigzek wigczenia tych narodowosci do wiasnego panstwa
jako ewentualnie odrebnych jednostek, lecz tylko w sensie etniczno-kul-
turowym2) Po drugie, istniata zgodno$¢ co do faktu, ze ukrainski ruch
narodowos$ciowo-emancypacyjny najpetniej rozwinagt sie w Matopoisee
wschodniej, w mniejszym stopniu na Wotyniu i Polesiu, natomiast na zie-
miach znajdujacych sie pod panowaniem Rosji, mimo utrzymywania ,,fikcji
panstwa ukrainskiego”, bolszewicy zniszczyli wszelkie zaczatki ,,procesu do-
chodzenia ludu ruskiego do narodowosci”. Nie ma tam teraz nie tylko
Ukraincéw, ,,bo tych i przedtem nie byto, pisat publicysta Szanca, lecz nawet
i Matoruséw, zwlaszcza na przestrzeni od nowej granicy wschodniej do
Dniepru”2L W zwigzku z tym Miodzi Narodowcy propagowali ekspansje
Polski — oczywiscie, przy spodziewanym ostabieniu Rosji — na te ,tereny

n L. Podolski [pseud.]: Przyszta Polska— panistwem narodowym. [Warszawa] (1 X1 1940),
s. 20; [N.]: Ukraifcy sg narodowoscia. ,,Panstwo Narodowe” nr 10/11 z 30 XI 1942, s. 16.
Nieprzypadkowo K. Stojanowski pojecie ,,Ukraincy” ujmuje w cudzystow. ,,Ukrainizm” — czyta-
my w jednym z artykutéw — to ,,nie narodowos¢, lecz ruch polityczny, sztucznie przez Niemcow
rozniecony, a teren ten [Kresy Wschodnie Rzeczypospolitej — S. F.] zamieszkujg tu od wiekow
Rusini, ktérzy byli na og6t lojalnie usposobieni do Polski. Kto wiec uwaza sie za Ukrainca, ten
Swiadomie uwaza sie za wroga polskosci i Panstwa Polskiego, a zatem wszyscy przywddcy ruchu
ukrainskiego muszg by¢ usunieci z tych ziem na inne tereny polskie, a nawet z granic Panstwa
Polskiego [..].” Jak rozwigza¢ zagadnienie ukrainskie. ,,Narodowa Agencja Prasowa” nr 4
z30V 1944, s. 9.

9 Czymjest ukrainizm?,,Narodowa Agencja Prasowa” nr 4 z 30 V 1944, s. 6; Jak w madrym
Rzymie. ,,Szaniec” nr 3(94) z 20 | 1943, s. 6; Nasza sprawa wewnetrzna. ,,Szaniec” nr 6 (97)
z 4 IV 1943, s. 2; 18/71 [krypt.]: Polskie Imperium Stowian gwarancjg pokoju i lodu w Eu-
ropie powojennej. ,,Mtoda Polska” nr 8 z 17 X 1942, s. 4; [N.]: Ukraincy sa narodowoscia...,
s. 12—16.

10 Ibidem, s. 16; Czymjest ukrainizm..., s. 4; Jak w madrym Rzymie..., s. 7.

21 Nasza sprawa wewnetrzna..., s. 2; [NJ: Ukraincy sg narodowoscig..., s. 1S.



niczyje” i realizacje idei jagiellonskiej poprzez budowe Polskiego Imperium
Stowian po DZwine i Dniepr2

Ostrozni w swych propozycjach ,,zagospodarowania” Ukrainy naddniep-
rzanskiej byli publicySci SN — Secesji, NSZ i Szanca. Krytykujac wszelkie
pomysty federacyjne zarbwno w przesztosci, jak i dwczesnie, byli przeciwni
czynienia z Matopolski Wschodniej ,,Piemontu” ukraifnskiego, dostrzegali
bowiem dwa niebezpieczenstwa: mozliwos¢ rozbicia samej Rzeczypospolitej
i ewentualnie uczynienia z Ukrainy radzieckiej ,,Piemontu” dla ekspansji na
tereny polskie oraz nieuchronno$¢ niepozadanego raczej konfliktu z Rosjg
(ZSRR) w wypadku préb sfederowania niepodlegtej Ukrainy z Polska. ,,Za-
mykajac Rosji dostep do Battyku przez totwe i Estonie, podchodzac przez
stworzenie wielkiej Biatorusi w bezposrednie sgsiedztwo Moskwy i wyzwalajac
rozlegta po obu stronach Dniepru, niepodlegty Ukraing — pisat jeden z pub-
licystow NSZ — Szanca — musielibySmy by¢ jednoczesnie przygotowani [...]
do wieloletnich walk, potagczonych z ryzykowaniem wiasnej niepodlegtosci, bo
z momentem powstania Ukrainy, zacznie sie¢ miedzy Polska a Rosjg bdj, ktory
Rosja prowadzi¢ bedzie z pasjg i najwiekszym wysitkiem.”2ZTrzeba tu doda¢,
iz dla obozu narodowego Rosja (ZSRR) byta, oczywiscie, $miertelnym wro-
giem Polski na réwni z Niemcami i dlatego miedzy tymi potegami mogta
Histnieé i utrzymac sie jedynie Wielka Polska” 24 Jednocze$nie uwazano jednak,
ze imperializm rosyjski, w przeciwienstwie do niemieckiego, nie byt pochodna
negatywnych cech narodu rosyjskiego (,,wzglednie tym bardziej zlepka naro-
dow, jaki przedstawiajg sobg Sowiety”), ale wynikat z cech ,,dyktatorskich
rzadow rosyjskich — obojetnie, rzadéw biatego, czy czerwonego caratu”2
| dla formacji nacjonalistycznej konflikt z Rosjg (ZSRR) byt 6wczesnie przede
wszystkim konfliktem o charakterze ideologicznym. Tytut jednej z broszur
Szanca: Pokdj z Rosja — walka z Kommtemem moOwi sam za siebie Poza
tym, w odrdznieniu od Niemiec, ktére z koniecznosci kierowaty swa uwage
w strone ziem polskich, Rosja posiadata dwa kierunki ekspansji: ,,zachodni, na
Europe, oraz wschodni, azjatycki — przy czym najwieksze moz-

2 [Jurand]: Odra — Dniepr. ,,Mtoda Polska” nr 8 z 17 X 1942, s. 2; 18/71 [krypt.]: Polskie
Imperium Stowian..., s. 4; Wro6zdza: W zwycieskim pochodzie. ,,Mioda Polska” nr 18
z 13X 1943, s. 3—5.

2 J. Kaliski [pseud.]: Panstwo zachodnio-stowianskie. [Warszawa] 1942, s. 35; O kierunek
ekspansji. ,,Nardd i Wojsko” nr 4, kwiecien 1942, s. 2; L. Podoi ski [pseud.]: Przyszta Polska...,
s. 17—28; W. Gérnicki [pseud.] [L. Neyman]: Polskapo wojnie. [Warszawa 1941], s. 136;
Rola Polski w basenie naddunajskim. Cz. 1. ,,Szaniec” nr 2 z 16 | 1943, s. 2; Nic 0 nas bez nas
w Europie $rodkowej. ,,Nardd i Wojsko” nr 1 (12), styczen 1943, s. 6; Politykafederacyjna zbrodnig
wobec Kraju. ,,Narodowa Agencja Prasowa” nr 5z 13 VI 1944, s. 12.

MA. Rawicz [pseud.] [J. Lilpop]: O co walczg Narodowe Sity Zbrojne? Warszawa 1943,
S. 3—4.

23 Ibidem, s. 19.

“ Pokojz Rosjg — walka z Kommtemem. Warszawa, Bibl. ,,Szafca” [1941], nr 8, s. 15.



liwosci lezg dla Rosji wtasnie na wschodzie” i m.in. przy
umiejetnej polityce panstw Srodkowoeuropejskich, Rosje mozna catkowicie
zaabsorbowac tym kierunkiem dziatanZ. Generalizujgc, nalezy zatem stwier-
dzi¢, ze zgodnie z zatozeniami ruchu nacjonalistycznego, jesli nie zostang
zagrozone polskie granice wschodnie i Rosja wyjdzie z wojny ostabiona oraz
jesli zostanie zlikwidowane niebezpieczenstwo ,,czerwonego imperializmu”,
mozna z Rosjg wspdtzy¢ pokojowo. ,,Nie mamy zamiaru — pisat publicysta
NSZ — Szanca — gtosié krucjaty przeciwko bolszewizmowi, odwrotnie, mamy
mozno$¢ i szczere zamiary uzgodnienia z Rosjg pewnych spraw obustronnie
drazliwych, np. kwestii ukraifskiej.”28Warto w tym miejscu jeszcze dodaé, ze
od 1943 r., od czasu krwawych wydarzen na Wotyniu, a pdzniej w Matopolsce
Wschodniej, nastapito zaostrzenie stosunku ugrupowan nagonalistycznych do
Ukraincow. Wyczuwalny w publikacjach tego nurtu patemalistyczno-ojcowski
ton wobec Ukraincéw ustapit miejsca stosunkowi surowego pana wobec
niepokornego poddanego. W jednym z dokumentoéw programowych NSZ z lat
1943—1944 pisano m.in.: ,Wotyn i Ziemia Czerwinska byty, sa
i bedg polskie. W stosunku za$ do Ukraiicow nie czas obecnie na
rozmowy i obietnice »autonomii« i »réwnych praw obywatelskich«, gdy rece
hajdamackich zbiréw na Wotyniu i w Matopolsce Wschodniej sptywaja krwig
tysiecy mordowanych bezbronnych Polakéw. Ukraifcy musza by¢ najpierw
pobici, nastepnie ukarani za swoje zbrodnie, a dopiero p6zniej, gdy stwier-
dzimy, jaki bedzie ich stosunek do Polski, przyjdzie czas na ustalenie ich praw
i obowigzkow.”2

Inaczej nieco niz powyzsze ugrupowania nurtu nacjonalistycznego widziaty
problem ukrainsko-biatorusko-rosyjski dwie organizacje wywodzace sie
z przedwojennego Ruchu Narodowo-Radykalnego ,,Falanga”, tj. Pobudka
i Konfederacja Narodu Il. Obydwa te ugrupowania sktonne byly uznac
Ukraincow za w petni uksztattowany naréd. Co prawda, zrdznicowany etnicz-
nie i nie posiadajacy zdolno$ci panstwowotworczych, ale — przy pomocy
Polakéw — zdolny zaistnie¢ jako nardéd politycznyd Podkre$lano jednak
bardzo mocno, ze ,,obszar obejmujacy Ziemie Czerwinska (Lwow — Stani-

Z A. Rawicz [pseud.]: O co walczg..., s. 19—20; L. Podolski [pseud.]: Przyszta
Polska..., s. 28; Nic o nas bez nas..., s. 6.

“ |bidem, s. 6

D AAN, NSZ, Tymczasowa Narodowa Rada Polityczna 1943—1944. O co walczy Ruch
Narodowy? [b.d.], sygn. 207/39, k. 4; takze: A. Rawicz [pseud.]: O co walcza..., s. 24; Za krew
i pozoge. .Aktualne Wiadomosci z Polski i ze Swiata” nr 31 z 20 VIII 1944, s. 2; Nowa legenda
0 mnigjszosciach narodowych. ,,Narodowa Agencja Prasowa” nr 8 z 20 VII 1944 i in.

P L. Catka [pseud.] [B. Piasecki]: Wielka ideologia narodu polskiego. Warszawa 1940,
s. 18; Jan z Chociebuza: Human czy Hadziacz? ,.Biuletyn Stowianski” nr 5z 30 VI 1943;
Jan z Kijowa: Ukraina czeScig Imperium Stowianskiego. ,,Nowa Polska” nr 8z 2 IX 1941, s. 2
(BS: P. 392 Cim.); Mniejszos¢ ukrainska. ,,Stowa Prawdy” nr Sz 24 XII 1943, s. 5—6.



stawdw), Wotyn i Podole [..] jest sktadowa czescig zywego ciata Polski”,
Ukraincy natomiast mogg budowac swoje panstwo za Zbruczem, nad Dnie-
prem, Bohem i Doricem, z centrum w Kijowie3l | na tym wiasciwie konczyty
sie podobieristwa miedzy obydwoma nurtami bytych ,falangistow” w widzeniu
spraw ukrainskich. Publicysci Pobudki, podkreslajac fakt, iz Ukrairicy moga
sta¢ sie narodem politycznym ,tylko w oparciu o Polske”, zaznaczali, ze
Polacy nie mogg walczy¢ o niepodlegtos¢ Ukrainy. ,,Dla dobrych z Rosja
stosunk6w raz na zawsze musimy os$wiadczyC i tego sie trzymac, ze nasze
ziemie nie bedg terenem ukrairiskiego Piemontu — ze przyszia niepodlegta
Ukraina powsta¢ moze tylko poza naszymi terenami i bez naszej po temu
pomocy.”2 Zgodnie zatem z przekonaniami gtdwnego nurtu endecji, w tym
wypadku i Pobudka uwazata, ze Rosja moze w przysztosci by¢ nawet sprzy-
mierzencem Polski, jesli uszanuje nienaruszalno$¢ granic sprzed wrzesnia
1939 r. i imperializm rosyjski nie bedzie zagrazat Europie oraz jesli Polska nie
stanie sie dla ekspansjonizmu Rosji brama do Europy3®

Zdaniem publicystow Konfederacji Narodu 11, zarébwno budowa silnej
Polski, jak i Imperium Stowianskiego nie mogly by¢ urzeczywistnione bez
odebrania Ukrainy Rosji. ,,P0ki Moskwa na Biatorusi i Ukrainie — brzmiato
jedno z haset Konfederacji — nie ma Polski wielkiej.”3 Wiaczenie Ukrainy
— oczywiscie, Ukrainy ,,za Zbruczem, a nawet Kamiericem i Ploskirowem”
i rozciggajacej sie¢ poza Don, az do Kaukazu — do wspdlnoty panstw
stowianskich, a nawet stworzenie unii polsko-ukrainskiej lezy — podkreslano
— w interesie i Ukraificow, zagrozonych w swej samodzielnosci przez Rosje,
i Polakéw, ktérym potrzebny byt ,miody nacjonalizm ukrainski”3& Jeden
z publicystow Kofederacji wyr6zniat kilka ,.elementéw wspélnoty pols-
ko-ukrainskiej”: wspolny styl kultury i ,romantyczny” typ duchowosci; za-
chodnia orientacja kulturalna; ,.silne tradyq'e petlurowszyzny i pitsudczyzny
za Zbruczem”; komplementarno$¢ gospodarcza w sensie geograficznym (gos-
podarczy zwigzek Battyk — Morze Czarne) i rzeczowym (przemystowa

3 Jan z Chociebuza: Human.., s. 1; Wojciech z Biatogrodu: Granice geo-
graficzne Ukrainy. ,,Biuletyn Stowianski” nr 7 z 6 X1l 1943, s. 2—4; Jan z Kijowa: Ukraina
czedcig Imperium..., s. 3—4; Jan ze Szczecina: Minimalistyczny i wielki program ukrainski.
»Nowa Polska” nr 9 z 3V 1942, s. 3—4 (BS: P. 392 Cim.); Idem: Rozczarowanie Ukraincow.
»Nowa Polska” nr 13, b.d. 1942, s. 8; Mniejszo$¢ ukrainska..., s. 6.

2 Ibidem, s. 6.

B My i Sowiety. ,,Gtos Polski i Komunikat Informacyjny »Pobudki«” nr 198 z 15 IV 1942,
s. 2; Stalin odkrywa karty. ,,Gtos Polski i Komunikat Informacyjny »Pobudki«” nr 220
z 15 1X 1942, s. 1—2; Rola Polski w$réd zwyciezcow. ,,Pobudka” nr 2, luty 1942, s. 2—4 (BS: P.
458 Cim.); Polska a pokoj. ,,Pobudka” nr 2, luty 1942, s. 14—15i in.

3 Zycie i $mier¢ dla Polski. Wyd. KN. Bnn. 1942, s. 4, Szymon z Opola: Niepopularne
lecz istotne. ,,Nowa Polska” nr 47 z 10 111 1943, s. 1 (BS: P. 392 Cim.).

K3 Zycie i SmiercC..., s. 10; AAN, KN i KZ 1941—1943, Imperium znaczy — istnienie Polski,
wielko$¢ Stowian, pokoj Europy, sygn. 336/1 k. 53.



— wraz z rewindykowanymi ziemiami na zachodzie — Polska i rolnicza
Ukraina); wspolna wrogo$¢ ,,do kultury i pretensji Rosji do Ukrainy” oraz
koniecznos¢ wspdlnej walki o wptywy polityczne na wschodzie; zrozumienie
dla idei ,,potgczenia wszystkich Stowian”3%

PublicySci KN byli przekonani, ze imperializm Rosji (ZSRR) grozi zagtada
cywilizaq'i europejskiej, dlatego nalezy Rosje maksymalnie ostabi¢, zlikwido-
wac jako potege europejska, ograniczajac jg do etnograficznych terytoriow
wielkoruskich; do wymiarow Ksiestwa Moskiewskiego37. Nie dopuszczano
raczej mozliwosci wspdtpracy z Rosjg w ramach wspdlnoty miedzystowian-
skiej. Co prawda, uwazano, iz z punktu widzenia jezykowego, podobienstw
etnicznych oraz pochodzenia Rosjanie sg Stowianami, to jednak ze wzgledu na
to, iz Rosja ,,stanowita, a dzi$ po przewrocie bolszewickim w jeszcze wiekszym
stopniu stanowi $wiat duchowy nie dajacy sie zharmonizowa¢ z atmosfera,
duchowg stowianskg”, nie mozna jej zaliczy¢ do Stowianszczyzny® Dla
Scistosci nalezy dodaé, iz niektorzy publicysci zaktadali ewentualno$¢ — po-
przez akcje ekumeniczng — wigczenia w przysztosci nie tylko Wielkoruséw, ale
i ,,plemiona Syberii” do wspolnoty ogoélnoeuropejskiej®

W odniesieniu do Biatorusinbw obydwa ugrupowania bytych ,falangis-
tow” prezentowaty stanowisko, ktére byto udziatem catego obozu nacjonalis-
tycznego, a mianowicie traktowaty Biatorusinéw jako grupe etniczng. Teorety-
cy Pobudki wrecz twierdzili, ze petnoprawnymi obywatelami Polski ,,moga by¢
tylko Polacy i ludno$¢ Biatorusi”4) Konfederaci uwazali, ze po wyzwoleniu

AJan z Kijowa: Ukraina czescig Imperium Stowianskiego, s. 4.

3 Jan ze Szczecina: Zadania i szanse polityki polskiej na tle konfliktu niemiec-
ko-sowieckiego. ,,Nowa Polska” nr 5 z 10 VII 1941, s. 2—3 (BS: P. 362 Cim.); Henryk
z Kijowa: Zatozenia naczelne stosunkéw polsko-slowianskich. ,,Nowa Polska” nr 6 z 25 VII
1941, s. 4; Maciej z Gdanska: Biala rewolucja. ,,Nowa Polska” nr 7 z 19 VIII 1941, s. §;
Wojciech z Krolewca: Decyzja polska. ,,Nowa Polska” nr 65 z 18 | 1944, s. 1—3; Cele
i elementy polityki sowieckiej. ,,Agencja »Blok Srodkowo-Europejski«” nr 1z 6 IV 1944 s, 1;
Wojciech z Biatogrodu: Granice Europy Srodkowej. ,,Biuletyn Stowianski” nr 6 z 8 XI
1943, s. 3—8iin.

MBogumit z Pragi: Rosja nie nalezy do Stowiafszczyzny. ,,Biuletyn Stowianski” nr 8,
pazdziernik 1942, s. 1—2. Autor ten pisat m.in.: ,Dalecy jesteSmy od popularnego wywyzszania
np. Polski jako kraju »zachodniego« ponad »wschodnig« Rosje i obce nam jest patrzenie z gory
i lekcewazenie niewatpliwie bardzo powaznego w wielu dziedzinach dorobku kulturalnego ojczyz-
ny Totstoja. Mamy do dorobku tego szacunek. Stwierdzimy jednak mimo to, ze w sferze etyki
politycznej miedzynarodowej Rosja mysli tak bardzo odrebnymi od reszty Stowian kategoriami, iz
o0 znalezieniu wspdlnego jezyka bardzo dtugo jeszcze nie moze by¢ mowy.” lbidem, s. 4; takze:
Jan z Chociebuza: Jezyki potudniowo-stowianskie. ,,Biuletyn Stowianski” nr 3z 5 IV 1943,
S. 3.

P Szanse ekspansfi kulturalnej. ,,Sztuka i Naréd” nr 14—15, grudzien 1943—styczen 1944,
s. 3—4.

4 Tezy ideowe organizacji konspiracyjnej Pobudki (Warszawa: 1942). W: Wizje Polski...,
dok. 42, s. 176.



,»Spod jarzma moskiewskiego”, Biatorus, jako kraj niedojrzaty do samodziel-
nego bytu, musi przejs¢ pod bezposredni zarzad administragi polskiej, celem
ktérego bytoby dZwigniecie Biatorusinéw ,,na wyzszy szczebel kultury mate-
rialnej i duchowej”4L

Zblizone do Konfederagi Narodu poglady na kwestie wschodnig miata
organizacja Miecz i Plug, wyrdzniajgca sie sposrdd innych interesujacych nas
ugrupowan naq'onalistycznych tym m.in., ze jej publicysci twierdzili, iz istota
imperialnej polityki panstwa rosyjskiego wynika — podobnie jak w wypadku
Niemiec — z negatywnych cech charakteru narodu rosyjskiego. ,,Gdyby narod
pozbawiony byt cech niszczycielskich — pisano — nie wydat by z siebie ani
rzadéw czarnosecinnych z okresu carskiego, ani obecnych, bolszewickich.”2
Zasadniczymi wyr6znikami polityki rosyjskiej jest imperializm, odwieczna
zaborczos$¢ oraz ,ustawiczna penetracja w duszach Polakéw, wzglednie oby-
wateli Rzeczpospolitej narodowosci niepolskiej” — twierdzono43 Tylko wiel-
kie Imperium Stowian, rozciggajace sie na przestrzeni miedzy Morzem Czar-
nym a Battykiem, zbudowane przez trzy bratnie narody — Polakéw, Czechow
i Ukraincow (oczywiscie, z Ukrainy Kijowskiej) — zdota przeciwstawic sie
zaborczos$ci rosyjskiej i niemieckiej4d Wspierajac dazenia niepodlegtosciowe
Biatorusinéw i Ukraincow w Rosji, Polacy musza jednoczesnie wspétzy¢ z tymi
narodowos$ciami w granicach panstwa polskiego na zasadach ,,szczerego,
braterskiego rownouprawnienia” — postulowali ideolodzy Miecza i Ptugak

Po wydarzeniach na Wolyniu, a po6zniej w Galicji Wschodniej swoje
stanowisko wobec Ukraincdw zaostrzyli takze przedstawiciele ugrupowan
katolicko-narodowych. Ukraincom odméwiono wszelkich praw do wsp6t-
udziatlu w rzadach w przysziej Polsce, bez poprzedniego ich ,,wychowania
w odpowiedniej atmosferze kulturalnej”46 Nalezy jednak zaznaczy¢, ze po-
gromy Polakéw na Kresach Wschodnich oraz zatamanie sie nadziei na rozpad
lub maksymalne ostabienie ZSRR w wyniku wojny nie wplynely zasadniczo na

4 Jan ze Szczecina: Zadania i szanse polityki polskiej..., s. 3; J6zef z Przecimia:
Burza od Wschodu. ,,Nowa Polska” nr 67 z 29 Ill 1944, s. 14 (BS: P. 392 Cim.); Wielka Polska

4 O whasciwg ocene Rosji. ,,Miecz i Plug” nr 20 z 7 X1I 1942, s. 2; Co przyniesie nam nowa
wojna? ,,Nowa Polska” nr 10 z 1V 1940, s. 2.

43 O whasciwg oceng Rosji..., s. 1—3; O wyjasnienie. ,,Miecz i Plug” nr 27 z 7 VIl 1943, s. 1
Szalenstwo czy zdrada? ,,Polityka” nr 2, styczen 1943, s. 2.

4 Czy musimy sie ktoci¢ z Ukraincami? ,,Miecz i Ptug” nr 15, b.d. 1940, s. 3; Graniceprzysziej
Polski. ,,Miody Nurt” nr 13z 14 VI 1942, s. 6; Co dalej? ,,Polska Zyje” z24 1V 1943, s. 5—7.

43 Jakim winien by¢ polski nacjonalizm? ,.Miecz i Ptug” nr 16 z 5 VIII 1940, s. 2—4; Granice
przysziej Polski..., s. 6; AAN, MiP 1942—1943, Korespondencja 1942—1943, Program akcji Ruchu
Miecz i Ptug >Matopolsce Wschodniej, sygn. 208/3, k. 19—21.

4 AAN, Unia 1942—1943, Misja dziejowa polskiego narodu, sygn. 344 /1, k. 156; Wolyn nas
zjednoczyt. ,,Nardd” nr 11, listopad 1943, b.p.; R. Torzecki: Polacy i Ukraincy...,
s. 213—214.



modyfikag'e przez ugrupowania Kkatolickie (Unia — Stronnictwo Pracy)
— przynajmniej w gtébwnym ich nurcie — koncepcji rozwigzania kwestii
wschodniej, wypracowanych do 1943 r. Przemyslenia te nie odbiegaty w zasa-
dzie od rozwiazan proponowanych przez nurt nacjonalistyczny. Spor miedzy
obozem katolicko-narodowym a endecjg w kwestii ukrainskiej dotyczyt — pi-
sat jeden z czotowych ideologéw Unii, Kazimierz Studentowicz — metod
polonizacji Matopolski Wschodniej i Wotynia oraz stanowiska w odniesieniu
do kwestii niepodlegtosci Ukrainy z osrodkami w Kijowie i Charkowie.
Ugrupowania katolickie ,,ze wzgledéw najbardziej zasadniczych” byty prze-
ciwne posunieciom, ktére w niczym nie pomagaty krzewieniu polskosci, tylko
»,wzbudzaty uczucie nienawisci miedzy narodami”, zgadzajac sie za$ z twier-
dzeniem, iz Ukraincy sg narodem nie w petni dojrzatym i pozbawionym
panstwowotworczych zdolnosci, opowiadaty sie za niepodlegtoscig Ukrainy,
majac na mysli ,,oderwanie Ukrainy od Rosji i podporzadkowanie jej cat-
kowicie polskim wptywom politycznym”, stworzenie czego$ w rodzaju ,,do-
minium polskiego”47. Generalnie, rozwigzanie kwestii wschodniej, zgodnie
z programem ugrupowan katolickich sprowadzato sie do nastepujacych zadan:
po pierwsze, wigczenia ,ludu biatoruskiego” w catosci w granice Polski,
poniewaz tylko w zasiegu oddziatywania cywilizaqi zachodniej i ,,w polskim
systemie wolno$ciowym moze on unikng¢ zagtady” ze strony niszczacej cywili-
zacji bizantyjsko-turanskiej; po drugie, zespolenia z Polskg ziem Galig'i
Wschodniej i Wotynia (ewentualnie tez terenéw miedzy Bohem a Dniestrem
lub Prutem, aby uzyska¢ bezposredni dostep do Morza Czarnego); po trzecie,
»Stworzenia niepodlegtej i pod wptywami polskimi stojacej Ukrainy”, stano-
wigcej w przysztosci element wspélnoty zachodniej i potudniowej Stowiansz-
czyzny (nawet, jak chciat np. K. Studentowicz, za cene zbrojnej konfrontaqi
z Rosjg); po czwarte, wigczenia Rosji, po jej odrodzeniu w duchu cywilizaqgi
chrzescijanskiej, do zjednoczonej spotecznosci stowianskiej, ktorej Rosja moze
dac ,,konkretng, materialna site i rozszerzy¢ jej zasieg az po krance Azji”4

47 AAN, Unia 1942—1943, Bolestaw Korzon [pseud.] [Kazimierz Studentowicz]:
Polityka zagraniczna Polski. Cz. 1 i 2. B.m.r.,, sygn. 344/1, k. 60; 86—87. ,,Dopiero w miare
rozwoju spoteczenstwa ukrainskiego, pisat autor, przejmujacego sie pod polskim wplywem
kulturalnym i pod polskim przewodnictwem politycznym w coraz wyzszej mierze ideatami
cywilizacji tacifnskiej, mogtoby nastepowaé stopniowe usamodzielnianie sie Ukrainy bez wy-
stepowania z tgcznosci unijnej z Polska.” Ibidem, k. 87.

4 Szerzej: Deklaracja ideowa Uniiz 1942 r. W: Wizje Polski..., dok. 41, s. 169—170; Program
Stronnictwa Pracy z 15.07.1944 r. W: Wizje Polski..., dok. 83, s. 366, 381—382; AAN, Unia
1942—1943, B. Korzon [pseud.]: Polityka zagraniczna..., k. 68—70; 86—105; AAN, Unia
1942—1943, Misja dziejowa polskiego narodu. [b.m.r.], k. 156; AAN, Unia 1942—1943, Grze-
gorz z Sanoka [pseud] [J. Braun]: Swiatopogladowe podstawy unionizmu. Warszawa 1943,
k. 34—34a; AAN, Unia 1942—1943, [J. Braun]: Unionizm — podstawowe zasady doktryny.
Warszawa [1942], k. 12a; Zagadnienia bloku $rodkowo-europejskiego. Cz. 2. ,,Polska Odrodzona”
nr2z23V 1942, s. 6—.



Zblizone do pogladéw ruchu narodowego koncepq'e rozwigzan kwestii
wschodniej prezentowali publicysci Polskiego Ruchu Zjednoczenia Stowian.
Biatorusinbw uwazano takze za spotecznos$¢ nie w petni uksztattowang w sen-
sie Swiadomosci narodowej i zdolng do samodzielnego bytu politycznego. Ich
przyszto$¢ — przy wyzbyciu sie przez Polakéw poczucia wyzszosci w stosunku
do tej spotecznosci, naprawieniu btedéw przesztosci i nalezytym zrozumieniu
potrzeb ludu biatoruskiego — widziano w panstwie polskim i ,w szerszej
zblizenie polsko-biatoruskie mogt by¢, jak sie spodziewano, upadek ,czer-
wonego caratu”, kiedy kwestia biatoruska ,,pozostanie sprawg wytacznie
Polski jako propagatorki jednoczenia Stowian. Abstrahujemy w tym miejscu
od tego — pisano — czy granice Polski bedg z 1939 r., czy tez zostang
przesuniete dalej na wschod. Ludno$¢ biatoruska musi byé zasymilowana
i wigczona do wspdlnej pracy nad stworzeniem zwigzku szczepowego Stowian.
Powioke, pozostatg z okresu | Rzeczypospolitej [?], z czaséw préb separatyzmu
politycznego Biatorusindw, predko usuniemy, dajac Biatorusinom réwne pra-
wa i warunki pracy nad realizacjg celdw, stojacych przed nami w zespole
narodéw stowianskich.” 8

Polski Ruch Zjednoczenia Stowian uwazajac, iz dotychczasowa polityka
polska wobec Ukraificdw poszta zbyt daleko ,torem tradycyjnej polskiej
tolerancji”, oraz podkre$lajac nierozerwalnos¢ ziem Matopolski Wschodniej,
Wotynia i Polesia z panstwem polskim, jednoczes$nie wyrazat watpliwos¢ co do
mozliwosci powstania niepodlegtego panstwa ukrainskiego. Publicy$ci PR2W
uwazali, ze: po pierwsze, na terenach Ukrainy radzieckiej jest zbyt mato
Swiadomego narodowo elementu ukrainskiego, po drugie, Polska nie moze
wspiera¢ ukraifnskich dazen niepodlegtosciowych ze wzgledu na konieczno$¢
sojuszu polsko-rosyjskiego, kiedy, oczywiscie, Rosja pozbedzie sie ,,najwiek-
szego bakcyla, jaki toczyt od wewnatrz organizmy narodéw stowianskich”, tj.
bolszewizmuR) ,,Musimy wierzyé — pisano — ze odrodzona moralnie i polity-
cznie Rosja, wyzwolona od zmory caratu i zmory bolszewizmu zrozumie idee
stowianska i wspdtpracowaé bedzie przy jej realizacji. Wyrazem realizacji tej
idei bedzie wielka federacja Stowian”, w ktérej Rosja odegra bardzo wazna
role, m.in. jako zrodto nieograniczonych surowcéw i rynek zbytu towaréw
gotowych5L

5 Zagadnienia biatoruskie. ,,My$l Wyzwolona” nr 11 z 25 X 1942, s. 6—38; Idea stowianska.
»Mysl Wyzwolona” nr 2z 16 N1 1942, s. 2.

9 Problem wschodni (artykut dyskusyjny). ,,Mysl Wyzwolona” nr 10 z 1 X 1942, s. 2—3;
Problem ukrainski. ,,Mysl Wyzwolona” nr 12z 15 XI 1942, s. 4—5.

8l Idea stowianska..., s. 3; Program polityki zagranicznej P[olskiego] R [uchu] Z [jednoczenia]
S[towian]. ,,Mysl Wyzwolona” nr 7 z 19 VI 1942, s. 1; Stowianszczyzna wdobie |1 wojny $wiatowe;.
»Mysl Wyzwolona” nr 8 z 1VIII 1942, s. 3 i in.



Na koniecznos¢ braterskiego wspotzycia polsko-ukraifisko-biatoruskiego
oraz konieczno$¢ wspotpracy polsko-rosyjskiej (radzieckiej) zwracaty uwage
dwie organizacje zwigzane do$¢ luzno (ideowo i organizacyjnie) z ruchem
chadeckim: grupa Zrywu (od 1943 r. — Stronnictwo Zrywu Narodowego)
i Polski Zwigzek Wolnosci. Jednak jesli pierwsze z tych ugrupowan trakto-
wato wspotprace polsko-rosyjska w kategoriach wspotpracy ,,dwoch najwiek-
szych narodow stowiarnskich” (dostrzegajac — nalezy tu dodaé — realne
niebezpieczenstwo dominacji i dyktatu ZSRR po jego zwycieskim ,,wkrocze-
niu” do Europy Srodkowej), to PZW pragnat tylko ,,uczciwego i korzystnego
dla obu stron porozumienia” dwu sasiadéw, oceniajac jednoczesnie rezim
stalinowski jako ,,zartoczng, totrowskg potege” i wylgczajac Rosje — ,,azja-
tycka z ducha, cho¢ z imienia sowianskg” — z ,Wielkiej Wspélnoty Sto-
wianskiej” 22

Polski Zwigzek Wolnosci zadeklarowat we wrze$niu 1944 r. swa przynalez-
no$¢ do nurtu demokratycznego, taczac sie z Centralizacja Stronnictw Demo-
kratycznych, Socjalistycznych i Syndykalistycznych. Sposrod stronnictw tego
ugrupowania politycznego oraz powstatego w lipcu 1944 r. Zjednoczenia De-
mokratycznego radykalizmem rozwigzania kwestii wschodniej Polski wyr6z-
niaty sie Zwigzek Syndykalistow Polskich i Stronnictwo Demokratyczne.
Zblizone do ich koncepcji byly postulaty gen. L. Zeligowskiego, cho¢ mato
precyzyjne w kwestiach ukrainskiej i biatoruskiej. Generalnie mozna stwier-
dzié, iz zatozenia programowe formacji demokratycznej w zakresie probleméw
wschodnich roznity sie od koncepcji naqg'onalistycznych i katolicko-narodo-
wych (zresztg bardzo mocno krytykowanych przez stronnictwa demokratycz-
no-syndykalistyczne, podobnie jak i ogo6lnikowos$¢ propozyq'i Krajowej Re-
prezentaq'i Politycznej z 1943 r.) w dwoch zasadniczych sprawach. Po pierw-
sze, demokraci traktowali Biatorusindéw jesli nie jako juz w pehni uksztat-
towany nardd (wojna, a zwlaszcza postepowanie okupacyjnych wiadz niemiec-
kich miaty przyspieszy¢ przemiane ludu biatoruskiego w nardd), to w kazdym
razie uwazali ich za petnoprawnego politycznego partneras3 Po drugie, w wy-
padku powstania niepodlegtych panstw ukraifskiego i biatoruskiego, utworze-
nia federaq'i srodkowoeuropejskiej z ich udziatem lub panstwowego ,,rozsta-
nia sie” Polakéw z tymi narodowos$ciami, nie wykluczano ustepstw teryto-

B Deklaracja Zjazdu (Stronnictwa Zrywu Narodowego z 20.01.1944 r.). ,Kadra P.N.”
nr. 1—2/271—2 z 3 11 1944, s. 3; Na co liczy Rosja? ,,Kadra P.N.” nr 25/266 z 12 VIII 1943,
S. 3—4; Sprawa Ziem Wschodnich. ,,Zryw” nr 30/31 z 26 Il 1944, s. 3—7; To co najwazniejsze.
,»Gtos Pracy” nr 8z 24 11 1944, s. 1—2; Polak a Sowiety. ,,Kilof Slqski", styczen 1944, s. 1; Radio.
,Radto”, marzec 1941, s. 3, 9—11.

B Kujmy bron! (Program Zwigzku Syndykalistow Polskich z lipca 1940 r.). W: Wizje
Polski..., dok. 9, s. 41—42; Nasza polityka narodowosciowa od 1939 r. ,,Nowe Drogi”
nr 5—6 (49—50), maj—czerwiec 1944, s. 4; L. Zeligowski: O idee stowiariska. Londyn 1941,
s. 12—13.



rialnych — wytgczajac Wilno i Lwow — na ich rzecz54 Przewidujac jednak, ze
niezaleznie od rozwoju sytuacji wojennej cze$¢ ziem zamieszkatych przez
narodowosci stowianskie znajdzie sie¢ w granicach Polski lub cze$¢ Polakow
zamieszka w granicach Biatorusi i Ukrainy, postulowano, aby nie czekajac na
rozwdj sytuacji, rozmawiac z przedstawicielami Ukraincow i Biatorusinéw na
temat konkretnych rozwigzan, zapewniajacych petne rownouprawnienie miesz-
kancéw obszaréw mieszanych narodowosciowo. W tym wypadku — uprasz-
czajgc nieco problem — syndykalisci proponowali wprowadzenie autonomii
kurialnej (nie terytorialnej), natomiast demokraci — systemu kantondéw naro-
dowosciowych. Trzeba dgzy¢ do tego — pisano np. w odniesieniu do Ukrain-
cow — aby ,,Rzeczpospolita byta dla nich ojczyzng, a gdyby przyszto do
rozstania dwu narodoéw, to niech to bedzie rozstanie Norwegii ze Szwecja.” 5
Rozmawiaé z Ukraincami i Biatorusinami — czytamy w innym miejscu
— ,mozemy dzi$ tylko na stopie réwnosci. Legitymizm i jezyk faskawych
wiadcoéw bez egzekutywy — sity, w zmienionych zupetnie warunkach nie
skutkuje. Ustepstwa kulturalne czy spoteczne lub gospodarcze juz nie pocigga-
ja. Po prostu muszg sie dogada¢ narody, ktorym logika polityczna dyktuje
[wspotdziatanie [..]. Te idee jagiellonskg trzeba na nowo budowaé, od
rzeczywistej réwnosci. Doprowadzi ona w naturalnym biegu rzeczy do przywo-
dztwa narodu, ktory okaze do tego rzeczywiste dane.” %

Nurt demokratyczny nie zaktadat ani konfliktu z Rosja, ani wspdtdziatania
na gruncie solidarnosci stowiarskiej. Sfederowana Europa Srodkowa miata
by¢ czynnikiem chronigcym przed zaborczoscia radziecka, a podstawa dob-
rosgsiedzkich stosunkéw z ZSRR miata by¢ granica sprzed wrze$nia 1939 r.
Zreszta w tych sprawach, podobnie jak w przypadku propozycji rozwigzan
catoksztattu problemu wschodniego, istniaty rozbieznoSci miedzy poszczegol-
nymi stronnictwami, zblokowanymi w 1944 r. w dwdch wspomnianych wyzej
zjednoczeniach demokratycznych (ich szczegétowa charakterystyka w tym
wypadku zajetaby nazbyt wiele miejsca)5. Warto tylko wspomnieé, ze zupetnie

5 Kujmy bron..., s. 41—43; O ugode polsko-ukrainska. ,,Nowe Drogi” nr 3(19) z 7 11 1942,
s. 6—8.

% Ibidem, s. 7; takze: Kujmy bron..., s. 42; Przetamanie wiekowych uprzedzen! ,,Nowe Drogi”
nr 19(34) z 2711 1943, s. 4; Wk.: Co zrobimy z Ukraing? ,,Mys$l — Pismo Miodych” nr 5, listopad
1941, s. 1—4.

% Nasza polityka narodowosciowa..., s. 4—b5.

37 Projekt deklaracji ideowej Stronnictwa Demokratycznego (Krakow, kwiecien 1943). W:
Wizje Polski..., dok. 49, s. 198, 201; Stosunki polsko-rosyjskie w $wietle faktéw. ,,Czyn. Pismo
Syndykalistyczne” nr 1, b.d., 1943, s. 4—5; Komentarz do ,,Komunikatu" (CKL CSDSiS). ,,Czyn.
Pismo Syndykalistyczne” nr 1(10) z 7 M 1944, s. 2; O rozwazng postawe wobec Rosji. ,,Glos
Demokracji” nr 39 z 1 X1 1943, s. 1—3; O linie kierunkowa wobec pochodu rosyjskiego. ,,Gtos
Demokracji” nr 41 z 8 X1l 1943, s. 1—3; Sprawa granic. ,,My$l Spoteczna i Polityczna” nr 3,
kwiecien 1941, s. 3—b; Nasze stanowisko w sprawie ukrainskiej. Wyd. ZWR. Marzec 1943, s. 7;
Nasze stanowisko w sprawie biatoruskiej. Wyd. ZWR. Maj 1943, s. 4; Rosyjski sfinks. ,,Polska
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odmienny stosunek niz zapatrywania wszystkich ugrupowan demokratycznych
na problem Rosji prezentowat gen. L. Zeligowski, ktéry domagat sie odmien-
nego traktowania wiladz i narodu rosyjskiego, jako narodu stowianskiego,
rzadzonego tylko od wiekéw przez rezimy obce jego naturze: rodzine carska,
spokrewniong z Niemcami, i komunistow. Z czasem i Armie Czerwong
Zeligowski postrzegat jako armie wyzwoleficza, stowianska, ktorej nalezy
pomagac i wspiera¢ ja w walce z Niemcami. Sedziwy generat udzielit poparcia
gen. Zygmuntowi Berlingowi i jego inig'atywie stworzenia wojska polskiego
walczacego przy boku armii radzieckiej. Nalezy jednak zaznaczyC¢, iz gen.
Zeligowski zajmowat do$¢ jednoznaczne stanowisko w sprawie nienaruszalno-
sci granicy polsko-radzieckiej sprzed wrzesnia 1939 r., a kwestie przynaleznosci
Kresow Wschodnich do Rzeczypospolitej pozostawiat demokratycznej woli
ludno$ci miejscowej; wypowiadat sie zdecydowanie negatywnie o komunizmie,
natomiast w sprawie przysztej przynaleznosci Rosji do unii narodéw stowian-
skich wyrazat nadzieje, ze blok mniejszych narodéw stowianskich bedzie
rownowazyt potege panstwa rosyjskiego=R

Podobne jak generat Zeligowski stanowisko w kwestii rosyjskiej reprezen-
towali zatozyciele Komitetu Zachodniostowiariskiego w Bukareszcie. Stojac na
gruncie nienaruszalnosci granic wyznaczonych traktatem ryskim, ,,z ktérych
Polska ustgpi¢ nie moze, gdyz obszar ten stanowi — pisano — nasza
przestrzen strategiczng i ekonomiczng”, wyrazano przekonanie, ze idea wspol-
noty stowianskiej, ,,poparta czynnikiem sity”, jakim bedzie zjednoczenie naro-
dow zachodniostowianskich, pozwoli utozy¢ stosunki z Rosjg na zasadach
trwalej i przyjaznej wspotpracy® Jak pisat jeden z ideologébw Komitetu,
Edmund Romer, nalezy unika¢ ,wszelkich zazebien interesow politycznych
Federacji [Zachodniostowianskiej — S. F.] i Rosji, ktéreby mogty stac sie
zarodkiem konfliktu” oraz podstawg odnowienia sojuszu rosyjsko-niemiec-
kiego, a jednoczesnie stojac na gruncie idei wspotpracy narodéw stowianskich,
nie mozna jej realizowa¢ potowicznie, a tym samym nie mozna zanegowac
praw Rosji, painstwa o ludnos$ci stowianskiej, do udziatu w budowie ,,uktadu

Walczy” nr 3(57) z 11 M 1943, s. 1—5; Ziemie Wschodnie Rzeczypospolitej. ,,Polska Walczy”
nr 4(70) z 25 V 1944, s. 1—4; Rosyjski atak na Pobke. ,,Polska Wiadzy” nr 8 z 20 VII 1944,
s. 1—3iin.

“ AAN, RN RP w Angers, Stenogram z V posiedzenia RN RP wdn. 9 111 1940r., w. 6, t. 86,
k. 30; Stenogram z I1X posiedzenia RN RP w dn. 2 IV 1940, w. 6, t. 88, k. 91; DR DIP,
Sprawozdanie z sytuacji w Kraju. Listy z Anglii (drukowane za zgoda wiascicieli listow) (1943),
sygn. 2024M-30, k. 327; Polskie ugrupowania spoteczno-polityczne w latach 1939—1945 na terenie
Wielkiej Brytanii. Odezwa gen. L. Zeligowskiego do Kraju, wreczona Prezesowi RN RP wdn. 31
Ll 1944 r. w Londynie, sygn. 220/27, k. 26—28a; L. Zeligowski: Zapomniane prawdy...,
s. 13—18; [Idem:] O idee stowianska..., s. 11—12.

P BzO, MKZS, Federacja Stowian Zachodnich. Tezy ideologiczno-polityczne (Teza 21),
sygn. akces. 99/88, b.p.; BZO, MER, Artykuty i opracowania E. Romera, Komentarz Sekgcji
Polskiej Komitetu Zachodnio-Stowianskiego do tez 21 i 23, sygn. akces. 98/88/1, b.p.



wszechstowianskiego” @ Takze kwestie ukraifnskg dziatacze Komitetu rozpat-
rywali w kontekscie stosunkéw z Rosja. Wsparcie przez Polakéw dazen
niepodlegtosciowych Ukraincoéw mogtoby nastgpic tylko — twierdzono — jes-
liby to ,,nie wprowadzito Polski w staty konflikt z Rosjg, stwarzajac przez to
warunki dla trwatego sojuszu Rosji z Niemcami, co zagrazatoby stale niepod-
legtosci Polski, nawet w wypadku powstania Federaq'i Stowian Zachodnich”@lL
Obszary wschodnie, ukrainsko-biatoruskie — zdaniem E. Romera — moga
by¢ traktowane jako samodzielne przedmioty polityczne, ale ich sity nie moga
by¢ wymierzone ani przeciw Rosji, ani przeciw Polsce. Ukraina moze powstaé
wbrew Polsce i Rosji, ale nie bedzie mogta istnie¢. Twierdzit, iz niezaleznos¢
Ukrainy moze by¢ zagwarantowana tylko w uktadzie wszechstowianskim, to
znaczy, jesli m.in. Polska i Rosja bedg prowadzi¢ polityke wyptywajaca z idei
stowianskiej&2

Edynburgski Ruch Zachodniostowianski co prawda wspominat o granicy
wspdlnoty stowianskiej siegajacej do Dniepru i Dzwiny, ale praktycznie
w sprawach ukraifisko-biatoruskich raczej sie nie wypowiadat. Nie dyskutowa-
no tez zagadnien dotyczacych stosunku do Rosji albo wypowiadano sie na ten
temat bardzo enigmatycznie, zaznaczajac jednakze, iz ,,Stowianie Wschodni
muszg kiedy$ zrozumie¢, ze w najwyzszym interesie tak nas, jak i ich samych,
jest wreszcie zaprzesta¢ walk i prob podbojow, i ze oparcie sie 0 siebie plecami
po to, zeby mieC rece zupetnie rozwigzane gdzie indziej, da nam wszystkim
korzysci maksymalne.” @

Centralne Kierownictwo Ruchu Ludowego ,,Roch” (Stronnictwo Ludo-
we), dazac do budowy nowego tadu w Europie, ktérego fundamentem miata
by¢ federaq'a chtopskich, stowianskich narodéw srodkowoeuropejskich, a jed-
noczesnie stojac na gruncie zachowania — jako minimum — dotychczasowej
granicy Rzeczypospolitg na wschodzie, zamierzato znalez¢ droge do porozu-
mienia ze stowianskimi narodami, zamieszkujagcymi w Polsce, deklarujac

' BZO, MER, Artykuty i opracowania E. Romera. J. St. Chyszowski [pseud.] [E. Romer];
Geograficzne granice Federacji Stowian Zachodnich (Turcja. 16 XI 1941), rkps, sygn. akces.
98/88/1, b.p. (s. 6, 8); Wszechstowianizm jako doktryna polityczna, rkps, sygn. akces. 98/88/1,
b.p. (s. 6). Szerzej o pogladach E. Romera na kwestie federacji zachodniostowianskiej zob.:
J. Tyszkiewicz: EdmundRomer iprojekt Federacji Stowian Zachodnich (1940—1941). W: Idea
Europy i Polska mw X IX—XX wieku. Ksiega ofiarowana dr Adolfowi Juzwence, dyrektorowi Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich, z okazji 60-lecia urodzin. Wroctaw 1999, s. 157—165.

6. BZO, MER, Artykuty i opracowania E. Romera, Komentarz Sekcji Polskiej..., sygn. akces.
98/88/1, b.p.

& BZO, MER, Artykuly i opracowania..., Wszechstowianizm..., rkps, sygn. akces. 98/88/1,
rkps, b.p. (s. 7); J. S. Chyszowski [pseud.] [E. Romer]: Imperializm ifederacjonizm. Roz-
wazania geopolityczne. Edinburgh—London 1942, s. 82.

& Federacja zachodnio-stowianska. ,,Biuletyn Zachodnio-Stowianski” (Edinburgh) 1940, nr 2,
s. 11; Z. S.: Zwiazek polityczny narodéw Europy Srodkowej. ,Biuletyn Zachodnio-Stowiariski”
(Edinburgh) 1941, nr 3, s. 6.



przyznanie im prawa swobodnego rozwoju politycznego, kulturalnego i gos-
podarczego. Zdaniem publicystdw SL wymagata tego budowa nowej Rzeczy-
pospolitej — panstwa praworzadnego, funkgonujacego w oparciu 0 wszyst-
kich jej obywateli, a utatwi¢ to zadanie miat fakt, ze zaréwno spotecznos¢
polska, jak i ukrainska oraz biatoruska byly w wiekszosci spotecznosciami
chtopskimi, co sprzyjato znalezieniu wspolnego jezyka i wzajemnemu zro-
zumieniu. Poza tym porozumienia polsko-ukrainsko-biatoruskiego wymagato
zadanie ,,utworzenia watu stowianskiego, zdolnego raz na zawsze skutecznie
przeciwstawié sie zaborczym tendencjom germarskim. Nie drobne, rozczion-
kowane organizmy, lecz jeden potezny blok, obejmujacy Polakéw, Czechoéw,
Ukraincéw, Biatorusindw. Zaréwno stosunki liczbowe, jak i tradyga sprawia-
ja, ze jedynie Polska moze sie podjgé, przeprowadzi¢ i ugruntowac jego
podstawy i rozwdj, jedynie Polska moze obja¢ kierownictwo nad akq’a
historyczng.”6 W zasadzie zgodne ze stanowiskiem SL byly w powyzszych
sprawach wypowiedzi publicystow inteligenckiego Zwigzku Pracy Ludowej
,Orka” oraz — cho¢ bardziej radykalne w kwestii rosyjskiej, a enigmatyczne
w sprawach ukrainisko-biatoruskich — postsanacyjnej Chiopskiej Organizaqi
Wolnosci ,,Ractawice” b

Do 1943 r. ruch ludowy brat pod uwage mozliwo$¢ ostabienia ZSRR,
ktérego — podobnie jak samej Rosji — nie uwazat za cze$¢ Swiata sto-
wianskiego, oraz mozliwo$¢ powstania ,,na terenach sowieckich rzeczywiscie
niepodlegtej Ukrainy”, deklarujagc nawigzanie z tym panstwem ,najscislej-
Szego porozumienia az do zawarcia unii wigcznie”, natomiast powstanie
takiegoz panstwa na terenach Matopolski Wschodniej i Wotynia, gdzie miesz-
kato tylko kilka milionéw Ukraincéw (w poréwnaniu z 30 milionami na
Ukrainie radzieckiej), uwazajac za nierealne. ,,O stworzeniu Wielkiej Ukrainy
— pisano — nie ma co marzy¢, dopoki istnieje silna Rosja, utworzenie za$
panstwa ukrairiskiego z polskich jedynie ziem Wolynia i Matopolski
Wsch[odniej] polegatoby na ztudzeniu, rychto zlikwidowanym przez Rosje,
ktora by takie panstwo wchioneta i ostatecznie zlikwidowata niezalezno$¢

& AAN, DR DIP, Serwis prasowo-polityczny 1943 (od 1511 do 28 N 1943 r.), [,,Przez Walke
do Zwyciestwa” nr 5(7) z 20 1 1943], sygn. 202[[1-83, k. 63; Stanowisko ruchu ludowego w sprawie
mniejszosci  ukrainskiej (Warszawa, 20 1V 1943). W: Wizje Polski..., dok. 48,
s. 196—198. Obszerniej na temat stanowiska ruchu ludowego w kwestii wschodniej zob.:
S. Dabrowski: Koncepcje powojennych granic Pobki tv programach i dziatalnosci polskiego
ruchu ludowego w>latach 1939—1945. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdarisk 1971, s. 83—143;
Idem: Ruch ludowy wobec kwestii granicy wschodniej 1940—1945. W: Kresy — Polska — Pola-
cy..., S. 271—279.

“ Deklaracja ideowo-programowa ZPL ,,Orka" (Warszawa), kwiecien 1942. W: Wizje Pol-
ski..., dok. 32, s. 98—99; S. Dgbrowski: Ruch ludowy..., s. 275 i nast.; ldem: Chiopska
Organizacja Wolnosci ,,Ractawice” 1939—1945 wobec problemu powojennych granic Polski.
W: ,,Studia z Dziejéw Ruchu Ludowego”. Warszawa 1971, s. 156 i nast.



kultury narodowej ukrainskiej, podobnie jak to uczynita na posiadanych przez
siebie obszarach.” &

W 1944 r. doszto do polaryzacji stanowisk oraz roztaméw w ruchu
ludowym (zresztg nie tylko w nim) na tle konieczno$ci porozumienia z przed-
stawicielami ,,Polski Lubelskiej” i tym samym zgody na ustepstwa terytorialne
wobec ZSRR. Doszto do zmiany wczesniejszych zatozen polityki wschodniej,
jednoczes$nie za$ cze$¢ ludowcow staneta na gruncie Scistej wspotpracy z PPR
i weszta w sktad Krajowej Rady Narodowej, akceptujgc tym samym stanowis-
ko lewicy rewolucyjnej w kwestii polskich granic wschodnich oraz dazen
niepodlegtosciowych Ukraincow i Biatorusindw. Stanowisko to, jak wiadomo,
od poczatku sprowadzato sie do: po pierwsze, przyznania narodom ukrain-
skiemu i biatoruskiemu prawa do samostanowienia, co w praktyce réwnato sie
zjednoczeniu tych narodéw w ramach republik radzieckich, po drugie, nawia-
zania stosunkow ,trwatej przyjazni i wspdtpracy” ze Zwigzkiem Radzieckim6r.

Zdecydowana wiekszos¢ polskich ugrupowan politycznych, odwotujacych
sie w swoich koncepcjach nowego urzadzenia Europy do idei stowianskiej,
dostrzegata dazenia niepodlegto$ciowe Ukraincoéw i — w mniejszym stopniu
— Biatorusinéw oraz uwzgledniata, mniej lub bardziej, mozliwo$¢ partnerskiej
wspOtpracy z tymi narodami w ramach wspdlnoty stowianskiej. Nie nalezy
zapominaé, ze wiekszo$¢ interesujgcych nas stronnictw, przede wszystkim
obozu narodowego, w powstaniu niepodlegtej Ukrainy widziato ewentualnos¢
ostabienia lub rozbicia Rosji (ZSRR) oraz wzmocnienia wptywow Polski na
Wschodzie. Zdecydowana wiekszo$¢ polskich ugrupowan politycznych trak-
towata ZSRR jako wroga, przewidujac wspétprace z Rosjanami, ktérych nie
zawsze uwazano za Stowian, tylko w sytuaq'i upadku komunizmu oraz osta-
bienia Rosji. Warto wspomnie¢, ze zaktadajgc tworzenie wspdélnoty stowian-
skiej, mozliwie z udziatem Ukraincow i Biatorusindw, wiekszo$¢ ugrupowan,
mniej lub bardziej konkretnie, domagata sie (czy tez postulowata) przyznania
wiekszych niz przed wojng praw narodowosciom ukraifskiej i biatoruskiej,
pozostajgcym w granicach Polski.

“ AAN, DR DIP, Serwis prasowo-polityczny..., sygn. 202/LLI-83, k. 63; Stronnictwa politycz-
ne w $wietle wypowiedzi whasnych 1943 (SL), sygn. 202/111-84, k. 29.

67 Deklaracja ideowa Zwigzku Patriotow Polskich w ZSRR (Moskwa, dn. 10 V 11943 r.). W:
Wizje Polski..., dok. 52, s. 228—229; O co walczymy? Deklaracja programowa Polskiej Partii
Robotniczej (Warszawa, listopad 1943). W: Wizje Polski..., dok. 62, s. 268, 277—278; Deklaracja
programowa Krajowej Rady Narodowej (uchwalona na pierwszym posiedzeniu plenarnym KRN dn.
11 1944). W: Wizje Polski..., dok. 70, s. 318—319. Ostatnio: P. Eberhardt: Polska granica
wschodnia..., s. 140—148.



Rozdziat VI

Polacy o miejscu Stowian Zachodnich
| Potudniowych we wspodlnocie stowianskiej

Rola Stowian Zachodnich i Potudniowych
w zjednoczeniu Srodkowoeuropejskim

Przyznajgc Polsce gtowng role i inigatywe w federalizacji Europy
Srodkowo-Wschodniej i Potudniowej na bazie idei stowianiskiej, wiekszos¢
polskich ugrupowan traktowata inne narody stowianskie przedmiotowo,
wyznaczajgc im w procesach integracyjnych miejsce podrzedne. Niezalez-
nie jednak od tego, publicystyka polska sporo uwagi poswiecata sytuacji
wewnetrznej poszczeg6lnych krajow stowianskich, ich potozeniu strate-
gicznemu oraz uwarunkowaniom sprzyjajagcym lub przeszkadzajagcym jed-
nosci stowianskiej. Arbitralnie tez zaktadano, ze poszczeg6lne narody sto-
wianskie w spos6b niejako automatyczny w zwigzku z doswiadczeniami
wojny przyjma polski punkt widzenia na problemy $rodkowoeuropejskie
i w sposob naturalny zaakceptujg przewodnig role Polski w tym rejonie
Europy.

Publicysci SN i SN — Secesja krytykowali rzagdowe koncepge federacyj-
no-konfederacyjne jako program narzucony przez miedzynarodowe czynniki
polityczne, nie odpowiadajacy interesom narodow stowianskich. Stronnictwo
Narodowe, lansowato koncepcje ,,Wielkiej Polski”, ,,Polski Trzech Mérz” itp.,
w ktorej — upraszczajgc — najistotniejszym czynnikiem integrujagcym byty
wola i interes narodu polskiego oraz religia katolicka (przypomnijmy, iz SN
odrzucato wszelkie ,,stowianskie batamuctwa™). Stronnictwo Narodowe — Se-
cesja propagowato budowe panstwa zachodniostowianskiego, scalanego czy
tez konsolidowanego przez pierwiastek szczepowy, zsyntetyzowany z pier-



wiastkiem narodowym1 Panstwo zachodniostowianskie, rozumiane dos¢ spe-
cyficznie, bo obejmujgce takze Stowian Potudniowych (,,potudniowy odtam
Stowianszczyzny zachodniej”), miato powsta¢ dwuetapowo. Pierwszg faza
miato by¢ stworzenie ,,nie tylko polskiego panstwa narodowego, ale tez
stworzenie, wzglednie utrzymanie innych narodowych panstw zachod-
nio-stowianskich, a zatem panstwa stowackiego i paristwa czeskiego, panstwa
stowenskiego, chorwackiego i panstwa serbskiego, panstwa butgarskiego oraz
panstwa serbotuzyckiego”2 Krokiem nastepnym miato by¢ utworzenie zwigz-
ku panstwowego, obejmujacego szereg stowianskich i niestowianskich parfistw
narodowych, ktorego ustrdj ,,powinien by¢ na tyle elastyczny i luzny, aby
kazde panstwo narodowe, wzglednie kazdy nardd panstwo narodowe tworza-
cy, mégt sie bez przeszkod rozwijac”3 Starano sie okresli¢ te uwarunkowania
obiektywne, ktére po wojnie niejako dodatkowo bedg sprzyja¢ zblizeniu
stowianskiemu oraz zatrg przeszte antagonizmy miedzy Stowianami. Przy-
ktadowo, zdaniem teoretykow SN — Secesji, ze wzgledu m.in. na niepowodze-
nie ,,eksperymentu czesko-stowackiego” nalezatoby utworzy¢ panstwo ,,czysto
czeskie” bez Slowaqi i Rusi Podkarpackiej, co pozwalatoby Czechom od-
wrdci¢ ich uwage od Wschodu, unika¢ ewentualnego konfliktu z Polakami na
Ukrainie, lepiej zrozumie¢ celowo$¢ powstania panstwa zachodniostowian-
skiego, a takze wréci¢ na droge wyznaczong im przez geografie i historig,
czyli sta¢ ,,na strazy Swiata stowianskiego przeciwko Niemcom”4. Stowakom
z kolei, zbudzonym do zycia narodowego w XIX w. po wielowiekowej
egzystend'i jako ludu podbitego, trudno bedzie — uwazano — wyzhy¢ sie po
wojnie wiasnej, cho¢ ograniczonej przez Niemcdw, suwerennosci. Poniewaz sg
narodem zbyt matym, zeby wiasnymi sitami broni¢ swej niezaleznosci, beda
zmuszeni szuka¢ oparcia w Polsce i pafstwie zachédniostowianskimi

Polska mysl polityczna okresu wojny, szukajac srodkdw ukarania i ostabie-
nia Niemiec, nie mogta pomingé problemu Serbéw tuzyckich6 Ze wzgledow

1 Zob.: Hasia i rzeczywistos¢. ,,Walka” nr 42 z 24 X 1941, s. 1; Balamuctwa Stowianszczyzny.
~Walka” z 20 VII 1944; tu za: M. Orzechowski: Czechostowacja w polskiej mysli politycznej
wokresie Il wojny $wiatowej. W: Polska mysl polityczna X 1X i XX wieku. T. 1: Polska ijej sasiedzi.
Red. H. Zielinski. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdarisk 1975, s 170;
J. Kaliski [pseud.] [K. Stojanowski (?)]: Panstwo zachodnio-slowianiskie. [Warszawa] po 20
IX 1942, s. 30—32.

2J. Kaliski [pseud.] [K. Stojanowski (?)]: Panstwo zachodnio-stowianskie..., s. 6;
L. Podolski [pseud.] [K. Stojanowski]: Przyszta Polska— panstwem narodowym. [War-
szawa] 1 XI 1940, s. 29, 30; Panstwo zachodniostowianskie. ,,Wielka Polska” nr 8 z 18 VV 1944,
s. 2—=31iin.

3J. Kaliski [pseud.] [K. Stojanowski (?)]: Panstwo zachodniostowianskie..., s. 30.

4 |bidem, s. 7—11.

5 Ibidem, s. 11—15.

6 Zob. np.: M. Orzechowski: Kwestia serbotuzycka w polskiej mysli politycznej w latach
1939—1947. ,,élqski Kwartalnik Historyczny »Soboétka«” 1976, z. 2, s. 379—395; B. Pasierb:
Polska mysl polityczna okresu Il wojny $wiatowej wobec Niemiec. Poznan 1990, s. 244—272.



zasadniczych nie mogly nie uwzgledniaé tej kwestii ugrupowania, budujace
przyszto$é Europy Srodkowej na fundamencie idei stowianskiej. Niezaleznie od
trudnosci, jakie mogtyby wynika¢ z niejednolitosci terytorium zamieszkatego
przez L.uzyczan oraz z ich niejednorodnosci jezykowo-religijnej, SN — Secesja
uwazato, iz najlepszym rozwigzaniem bedzie przyznanie Serbom tuzyckim,
»Za ich wierno$¢ wobec Stowianszczyzny”, wiasnego panstwa, gwarantowane-
go i bronionego przez panstwo zachodniostowianskie?.

Po katastrofie idei jugostowianskiej, przy nagromadzeniu sie réznych
namietno$ci, znajdujacych ujscie w ostrych konfliktach miedzystowianskich,
wydawaé sie mogto, ze nie bedzie juz powrotu do budowy wspdlnego panstwa
Stowian Potudniowych. Jednak teoretycy SN — Secesji przypuszczali, ze mimo
wszystko po wojnie i Stowericy (mata liczebnos¢, zagrozenie wiosko-niemiec-
kie), i wyczerpani wojng Serbowie, i pragnacy utrzymania swej wiasnej
panstwowosci Chorwaci zaczng szuka¢ rozwigzania narostych problemoéw,
znajda je w przystapieniu do zachodniostowiarnskiego zwigzku panstwowego,
natomiast ,,daleka, pétnocna Polska moze by¢ bezstronnym arbitrem pomie-
dzy wszystkimi w gre wchodzacymi narodami”8 Panstwo zachodniostowian-
skie mogtoby pomoc rowniez Butgarom w utrzymaniu si¢ na wybrzezu Morza
Egejskiego (co miatoby istotne znaczenie gospodarcze i strategiczne dla catosci
zachodniostowianskiej) oraz uratowac ich od ciezkich konsekwencji politycz-
nych za wspotprace z Niemcami.

W poréwnaniu z koncepcjg wyzej przedstawiong, bardziej skromnie pod
wzgledem terytorialnym wygladata idea zwigzku zachodniostowianskiego pro-
pagowana przez Narodowe Sity Zbrojne. W skiad zwigzku panstwowego
(konfederacji Europy Srodkowej) mieli wejs¢ rzeczywiscie tylko Stowianie
Zachodni — Polacy, Czesi, Stowacy (panstwa zwigzkowe takie jak Czecho-
stowacja bytyby w tym wypadku niepotrzebnym ogniwem posrednim) oraz
powigzani historycznie ze Stowianami Wegrzy, Litwini i narody baktyckie. Po
przesunieciu granicy polskiej na linie Odry i Nysy tuzyckiej Wielka Polska
powinna objg¢ dodatkowo, ,stosownie do zgdan narodu tuzyckiego”, kraj
tuzycki, z miastami Budziszyn i Chociebuz, potozonymi bezposrednio na

7J. Kaliski [pseud.] [K. Stojanowski]: Panstwo zachodnio-stowianskie..., s. 17.
I w tym wypadku stanowisko Stronnictwa Narodowego w sprawie tuzyckiej roznito sie od
stanowiska SN — Secesji. SN, ktore zreszta jako pierwsze wysuneto postulat wytyczenia
granicy polsko-niemieckiej wzdtuz: linii Odra—Nysa tuzycka—Baltyk, postulowato wigcze-
nie Luzyc w granice ,Imperium Polskiego”. Bylo tez inicjatorem — jak twierdzi M. Orze-
chowski — powotania w Warszawie w 1942 r. Serbotuzyckiego Komitetu Narodowego
w Polsce, ktéry rozwijat dziatalno$¢ wihasnie na rzecz wigczenia tuzyc do Polski. Por.
M. Orzechowski: Odra — Nysa tuzycka — Battyk w polskiej mysli politycznej okresu
Il wojny Swiatowej. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1969, s. 19; takze: ,Sprawy tuzyckie”
nr 1z 1XI 1942.

*J. Kaliski [pseud.] [K. Stojatowski]: Panstwo zachodnio-stowianskie..., s. 17—23.



zach6d od Nysy tuzyckiej i na poinoc od czeskich Sudetow9 Zbudowany
z inicjatywy Polski i przez Polske kierowany Zwigzek Zachodnio-Stowianski
prowadzitby wspdlng polityke zagraniczng oraz obronng, a armia skladajgca
sie z poszczegdlnych armii narodowych pozostawataby pod wspolnym dowddz-
twem. Nastepowatoby jednocze$nie stopniowe znoszenie barier celnych miedzy
krajowymi organizmami gospodarczymi, wzmacnianie wiezow kulturalnych
miedzy narodami stowianskimi, co w przysztosci zapewniatoby zwigzkowi
stabilno$¢ i spoisto$¢in

Szeregu watkéw programowych zblizonych do wyzej przedstawionych
mozna doszuka¢ sie w koncepcji ,,Polskiego Imperium Stowian” Konfederacji
Narodu, pamietajagc wszakze o ewolucyjnym charakterze tych przemyslen,
niescistosciach, a nawet rozbieznosciach w ujmowaniu niektdrych kwestii przez
poszczegblnych publicystéw tego ugrupowania. Teoretycy KN wychodzili
z zalozenia, ze federacja bytaby tylko zwigzkiem politycznym panstw, chodzito
za$ o stworzenie w Europie Srodkowej unii narodéw; jednosci gospodarczej,
politycznej i kulturalnej; tworu ksztattujacego w efekcie wspdlnego ducha,
,Wsp0llng osobowos¢ Stowianszczyzny”, w czym teoretycy KN zblizali sie do
filozofii demiurgizmu Wiodzimierza Stepniewskiego. Tego rodzaju zwigzek,
spotegowany terytorialnie, bytby wiasnie — jak mozna sie domys$la¢ — im-
perialng organiczng catoscig, zdolng zabezpieczy¢ suwerenno$¢ obszaru od
Odry po Don i od Zatoki Finskiej po Morze Egejskiell Ujmujac rzecz
najogodlniej, imperium miato powstawac kilkuetapowo. Poczatkowo Polacy
mieli skupi¢ wokot siebie najblizszych sgsiadow, najbardziej zagrozonych przez
Niemcy i Rosje. Trzonem tego zwigzku miata by¢ unia Polski, Czech i Stowa-
qi. Jesli chodzi o tuzyce, to przewazat poglad, aby byty potaczone z Polska
(lub wcielone do Polski), cho¢ nie wykluczano ich przynaleznosci do Czech lub
konfederacji polsko-czechostowackiej12

Stosunek ,,konfederatéw” do Czechdw budzi sprzeczne odczucia. Z jednej
strony wskazywano na bardzo pozytywne aspekty i korzysci dla Polski

9 A Rawicz [pseud.] [J. Lilpop]: O co walczg Narodowe Sity Zbrojne? Warszawa 1943,
s. 6—7, 11—14.

10 Ibidem, s. 12—13.

N Henryk z Kijowa: Zalozenia naczelne stosunkdw potsko-stowianskich. ,,Nowa Polska”
nr 6z 25 VIl 1941, s. 2—3 (BS: P. 392 Cim.); Jan z Kijowa: Ukraina czescig Imperium
Stowianskiego. ,,Nowa Polska” nr 8 z 21X 1941, s. 4—5 (BS: P. 392 Cim.); Jan ze Szczecina:
Realizacja Imperium Stowianskiego. ,,Nowa Polska” nr 14 z 26 XI 1941, s. 2—3 (BS: P. 392 Cim.);
Mieczystaw z Gtogowa: Imperiumjako cato$¢ gospodarcza. ,,Nowa Polska” nr 14z 26 XI
1941, s. 3—5 (BS: P. 392 Cim.); Stanistaw z Kijowa: Imperialna wspdlnota stowianska
a mozliwosci naszej cywilizacji. ,,Nowa Polska” nr 9(26) z 3 VI 1942, s. 4—7 (BS: P. 392 Cim.).

P Wojciech z Biatogrodu: Dlaczego Wielka Jugostawia. ,Biuletyn Stowianski”
nr3z5I1V 1943, s. 1, Jan z Chociebuza: Sprawa stowacka. ,Biuletyn Stowianski” nr 4
z 15V 1943, s. 2; tuzyczanie pragng wréci¢ do Macierzy. ,,Nowa Polska” nr 54 z 1943 [b.d.],
s. 7 (BS: P. 829 Cim.); Serbo-tuzyce. ,,Orzet Biaty” nr 1z 1 X 1943, s. 16.



zblizenia kulturowego polsko-czeskiego; na wartosci tworcze i pozytywne
cechy narodu czeskiego, a z drugiej — nie umiano sie wyzby¢ tonéw pewnej
wyzszosci i paternalizmu w odniesieniu do Czechéw. Z jednej strony méwiono
0 imperium stowianskim jako organicznej catosci, w tym gospodarczej, a z dru-
giej — przestrzegano przed niebezpieczeristwem dominacji ekonomicznej Cze-
chéw; obawiano sie¢ zdominowania przemystu polskiego przez przemyst czeski
itp.13 Zdawano tez sobie sprawe z tego, iz jedng z przeszkdd stojgcych na
drodze realizacji Imperium Stowianskiego pod kierunkiem Polski moze by¢
historycznie uzasadniona prorosyjska orientacja Czechéw, ale przede wszyst-
kim proradziecka orientaga czesci czeskich przywodcéw na emigracji, gtdwnie
prezydenta Edvarda Benedald Wyrazem niewatpliwie checi ostabienia tego
rodzaju tendenq'i wérod Czechéw byty postulaty oddzielenia Czech od Rosji
(ZSRR) poprzez m.in. wspieranie dgzen Stowakoéw do samodzielnosci politycz-
nej oraz propozyge oddania Wegrom Rusi Podkarpackiej, co dodatkowo
miato zapewni¢ Polsce tgcznos¢ z Wegrami i potudniem Europy®h

Inicjatywa podjeta przez Polske ws$réd Stowian na po6tnocy powinna sie
spotkaé — zdaniem ideologéw KN — z inicjatywa tworzenia Wielkiej Jugo-
stawii na potudniu (Stowenia, Chorwacja, Serbia, Macedonia, Butgaria).
Konfederaga Narodu byta jednym z nielicznych sposréd interesujacych nas
polskich ugrupowan politycznych, ktore przyznawaty Serbom, jako narodowi
,,0 Wysokim poczuciu wyrobienia politycznego” i o najkorzystniejszym potoze-
niu geopolitycznym wsrdd pobratymcdw, role kierowniczag w organizowaniu
Stowian Potudniowych. Oczywiscie, podkreslano, ze serbska koncepcja cent-
ralistycznego panstwa poniosta bankructwo i tylko program federalistyczny,
zaktadajacy réwnouprawnienie wszystkich narodowosci Wielkiej Jugostawii
moze przynie$¢ powodzenie. Powstanie takiego federalistycznego panstwa,

13 Protektorat. ,.Biuletyn Stowianski” nr 8, pazdziernik 1942, s. 18—19; Bogumit z Pra-
gi: Czesi i polski styl zycia. ,.Biuletyn Stowianski” nr 4 z 15 V 1943, s. 3—6; MS$ciwgj
z Pragi: Polskia czeski potencjat gospodarczy. ,3iuletyn Stowianski” nr 7 z 6 X1l 1943, s. 4—T7,
B. P.: Konfederacja polsko-czeska (Recenzja). ,,Biuletyn Stowianski” nr 9, listopad 1942, s. 9—10.

¥Jan ze Szczecina: Zadania i szanse polityki polskiej na tle konfliktu niemiec-
ko-sowieckiego. ,,Nowa Polska” nr 5z 10 VIl 1941, s. 1—3 (BS: P. 392 Cim.); Kronika Stowiarska.
»Biuletyn Stowianski” nr 5z 30 VI 1943, s. 5; Benesz. ,,Agencja »Blok érodkowo-Europejski«”
nr 5z 1VI 1944, s. 7—10. Badania ostatnich lat potwierdzajg starg polska teze, ze w polityce
zagranicznej (takze w kwestii konfederacji polsko-czechostowackiej) Edvard Bene$ kierowat sie
przekonaniem, narastajgcym u niego po 1938 r., iz Czechostowacja moze znalez¢é oparcie
miedzynarodowe wytacznie w Zwiazku Radzieckim. Ostatnio: M. K. Kaminski: Czy Edvard
Bene$ mogt byé dla Polski wiarygodnym partnerem? ,,Arcana” (Krakéw) 1997, nr 16(4),
s. 126—136; tam tez najnowsza literatura przedmiotu.

15 Orientacje stowackie. .Agencja »Blok Srodkowo-Europejski«” nr 3 z 3V 1944, s. 13;
Jan z Chociebuza: Sprawa stowacka. ,3iuletyn Stowianski” nr 4 z 15 V 1943, s. 1—3;
Wojciech z Biatogrodu: Sprawa Wegier na tle zagadnien stowianskich. ,,Biuletyn Stowian-
ski”nr 1z 311 1943, s. 2—4.



rozciaggajacego sie od Adriatyku po Morze Czarne, z odzyskang Dobrudza,
dostepem do Morza Egejskiego i innymi nabytkami, potgczonego ze zjed-
noczong przez Polske p6tnocno-zachodnig Stowianszcyzng oraz odbudowany-
mi Wegrami, datoby podstawy silnego bloku polityczno-militarnego i gos-
podarczego — Imperium Stowianl6 Warto przy tym wspomnie¢, ze w kwestii
odpowiedzialno$ci niektorych narodéw za wspdtprace z Niemcami i Wtochami
postulowano, aby wszystkie te narody — i Czechdw, i Stowakow, i Wegrow,
i Butgarow — traktowac jednakowo oraz w imig¢ nadrzednych racji politycz-
nych, tj. idei przysztego zwigzku narodéw, sprawiedliwie je osadzi¢, tzn.
prébujac zrozumie¢ narodowo-panstwowag racje stanu kazdego z nich i moz-
liwosci wyboru sojusznikdw w danym momencie historycznym17.

Pozbawiony jaskrawej nacjonalistycznej retoryki Konfederaq'i Narodu, ale
w 0go6lnych zarysach zblizony do jej koncepcji byt program budowy — na
bazie cywilizacji i moralnosci chrzescijarskiej — imperium obejmujacego
narody pomiedzy Battykiem, Morzem Czarnym i Adriatykiem oraz ,,w miare
moznos$ci takze totwe i Estonie”, prezentowany przez Unie i Stronnictwo
Pracy (Panstwo Trzech Moérz; Unia Stowianska). Przy ,,glowie” tegoz panstwa
— najlepiej monarchy — dziatataby rada zwigzkowa, utworzona z przed-
stawicieli ,,wszystkich izb poselskich i rzadéw panstw, wchodzacych w skiad
tego systemu. Wspélne wojsko i polityka zagraniczna oraz unia celna, mone-
tarna i komunikacja, gwarantowaty by mu jedno$é. Jeszcze wieksze znaczenie
miataby dla przyspieszenia jednosci kulturalnej, gospodarczej i politycznej
wspdlna idea i misja dziejowa” 18 Panstwa zorganizowane bytyby na zasadzie
unijnej: ,,wolni z wolnymi, réwni z rownymi”. Nowy tad na Miedzymorzu
bytby — zdaniem ideologéw Unii — szansg ,,wyjscia z historycznego impasu”
dla takich panstw, jak Wegry i Rumunia, ktére mogtyby od razu przystgpi¢ do
zwigzku panstwowego Polski, Czech i Slowacji. Powstata w ten sposéb
organizacja panstwowa bytaby dosc¢ silna, aby przyciggna¢ do kooperacji inne
narody Miedzymorza, szczeg6lnie Stowian Potudniowych, wsréd ktérych
Serbowie odegraliby podobng role, jak Polacy na pdtnocy, rekonstruujac
panstwo jugostowianskie, ktére po przyciggnieciu Butgaréw statoby sie o$rod-

BWojciech z Biatogrodu: Zagadnienie potudniowo-slowianskie. ,,Biuletyn Stowian-
ski” nr 1(17) z 7 1 1942; s. 7—8; Idem: Dlaczego Wielka Jugostawia. Biuletyn Stowianski”
nr 3z 51V 1943, s. 1—3. Szczegotowo o ustroju i funkcjonowaniu Imperium Stowianskiego przy
dominujacej i kierowniczej roli Polski zob. m.in.: Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Kon-
federacja Narodu i Konfederacja Zbrojna, KN 1941—1943, Imperium znaczy — istnienie Polski,
wielko$¢ Stowian, pokdj Europy, sygn. 336/1, k. 53; takze: S. S. Falinski: Ideologia Konfederacji
Narodu. ,,Przeglad Historyczny” 1985, z. 1, s. 69—74.

7 Stjepan iz Banjaluke: W obronie Chorwatéw i Bulgaréw. ,Biuletyn Stowianski”
nr 8z 24 XI1 1943, s. 1—-3.

1 Deklaracja ideowa Unii (1942, Warszawa). W: Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny
i okupacji 1939—1944. Wstep, wybor i opraé. K. Przybysz. Warszawa 1992, dok. 41 , s. 171.



kiem jednoczenia wszystkich ludéw batkanskich. ,,Zbiezno$é tendencji ideo-
wych, nurtujacych narody serbski i polski, wiezy pobratymstwa plemiennego
miedzy Stowianami zachodnimi i potudniowymi, niezliczone wzgledy politycz-
ne oraz gospodarcze — to czynniki, [..] ktdre wczesniej czy pdzniej do-
prowadzityby do zwarcia obu blokéw w jeden potezny system panstwowy
[.,.]” 19 Polskie stronnictwa katolickie, podobnie jak wiekszos¢ polskich ugru-
powan politycznych, postulowaty ,,0swobodzenie z niemieckiego jarzma tuzy-
czan”, a ,reslawizag'a wszystkich stowianskich elementéw, od wiekéw nad
Odrg osiadtych, ktdre sie zniemczyty”, byfa jednym z celéw ruchu unijnego.
tuzyce miaty byé ,,w jakiejs formie usamodzielnione politycznie” i funkc-
jonowac pod opieka Polski oraz rodziny stowianskiej2

Grupa ,,Zrywu”, Kktdra opuscita w 1942 r. Stronnictwo Pracy, wspierajac
inigatywy rzadowe w zakresie konfederaq'i narodow $rodkowoeuropejskich,
glosita konieczno$¢ oparcia tego zwigzku na ,,wspélnosci kultury i tradyqi”,
a wiec w pierwszym rzedzie proponowata utworzenie federacji polsko-czesko-
-stowackiej (,,wspdlnota tradyqi i najblizszego pokrewienstwa kulturalnego™),
do ktdrej wigczeni byliby Litwini (wsp6lno$¢ loséw i pobratymstwo cywilizacyj-
ne) oraz Wegrzy. Polska w basenie Battyku, a Jugostawia na Batkanach i nad
Adriatykiem sta¢ sie miaty osig wspoétzycia oraz wspotpracy narodéw dla dobra
kultury i wspolng wielkosci. Dwa powstate bloki panstw, w ktérych sitg moto-
ryczng byliby Stowianie, utworzy¢ miaty potezny zespét narodéw na miedzymo-
rzu battycko-czamomorsko-adriatyckim, zjednoczonych na zasadach dobrowol-
nosci w celu powstrzymania wrogich zamierzen i w imie wsp6lnego dobra2l

Dla zblizonego do chadecji Polskiego Zwigzku Wolnosci idea wspolnoty
stowianskiej miata by¢ instrumentem polityki wewnetrznej i zagranicznej.
Z jednej strony, inspirowata do starai o powr6t do Macierzy Mazuréw,
Warmiakéw, Luzyczan, Wendoéw, Obodrytéw — , krew z krwi — ko$¢ z kosci
naszej braci Stowian — Polakéw”2 Z drugiej strony, sprzyjata stopieniu na

19 Rzeczpospolita Ludéw. Wyd 2. [Warszawa]. Naktad Kolumny U[nii], grudzien 1942. Cz. 2
Panstwo Trzech M6rz, nlb, ust. 14; AAN, Unia 1942—1943, Misja dziejowa polskiego narodu,
sygn. 344/1, k. 156; Grzegorz z Sanoka [J. Braun]: Swiatopogladowe podstawy unionizmu.
[Warszawa 1943], sygn. 344/1, k. 35a; Nowy uktad sil w Europie Srodkowej. ,,Reforma” nr 2 z 20
X1 1942, s. 5—7; Federacja Srodkowej Europy. ,,Reforma” nr 10 z 20 1X 1943, s. 4—6; Rewanz
Stowianszczyzny. ,,Prawda”, styczen 1943, s. 4—5.

D AAN, Unia 1942—1943, Misja dziejowa polskiego narodu..., k. 155—157; Program
Stronnictwa Pracy. Warszawa, 15.07.1944. W: Wizje Polski..., dok. 83, s. 382; Idee i prady. Problem
Zachodnio-stowianski. ,,Kultura Jutra” styczeAi—marzec 1944, nr 1—3 (11—13), s. 20—23 i in.

2L ,,Wspdlny Dom". ,,Zryw” nr 13z 11 1943, s. 4—6; Idea Polski. ,,Zryw” nr 18 z 18 11 1943,
S. 1—3; Idea Polski. (Cz. 2) ,,Zryw” nr 19z 11V 1943, s. 2—5; Jugostawia. ,,Zryw” nr 18z 18 lll
1943, s. 3—4; Polska w basenie naddunajskim. ,,Zryw” nr 18 z 18 Il 1943, s. 4—7; Wegry i dookota
Wegier. ,,Zryw” nr 13z 11 1943, s. 2—3i in.

2 O podstawy polityki narodowej. ,,Radto” nr 5z 1941, b.d., b.p.; Nasz program. ,,Radto”
nr 1—6 z 30 XII 1942, s. 4; Misja dziejowa Polski na zachodzie. ,,Radto” nr 4, kwiecien 1944,



fundamencie braterstwa ,,0dzyskanej ludnosci polskiej lub stowianskiej w jed-
nolity Nardd” oraz wprzegnieciu jej ,,w dziejowy rytm pracy twoérczej Narodu
Polskiego”23 lIdea stowianska pozwalata — zdaniem publicystow PZW — real-
nie mysle¢ o jednoczeniu ,,przynajmniej Stowianszczyzny zachodniej”, stad
Polski Zwigzek Wolnosci popierat plany konfederacji polsko-czesko-sto-
wackiej (czechostowackiej), realizowane przez czynniki rzagdowe. Warto przy
tym wspomnie¢ o dwoch sprawach. Poniewaz i Polska, i Czechostowacja beda,
jak przewidywano, panstwami wielonarodowymi, postulowano, aby dla dobra
konfederacji ani Czesi, ani Polacy nie mieszali si¢ w sprawy wewngtrzne
sasiadow, gdyz kwestia ,,wzajemnego stosunku Stowakoéw badz tez Rusinéw
podkarpackich jest wytaczng wiasnoscig narodu czeskiego”, podobnie jak
kwestia narodowosciowa w Polsce, ,,w szczegdlnosci na odcinku zagadnienia
ukrainskiego”, jest wylaczng wihasnoscia narodu polskiego2d We wspdlnocie
zachodniostowianskiej PZW widziat nie tylko zabezpieczenie przed imperializ-
mami niemieckim i rosyjskim, ale réwniez srodek przeciw ugruntowywaniu sie
w $wiadomosci narodu czeskiego poczucia Scistych pobratymczych zwigzkow
z Rosja, szczegolnie kiedy panslawizm rosyjski zaczat odzywac w ,,mesjanizmie
stowianskim typu stalinowskiego”2

Poswiecajgc szczeg6lnie duzo uwagi wspoélnocie zachodniostowianskiej,
Polski Zwigzek Wolnosci wyrazat jednoczesnie nadzieje, ze dojdzie do od-
budowy jednosci Stowian Potudniowych; ze Jugostawia nie byfa tworem
sztucznym. Silna wewnetrznie nowa Jugostawia mogtaby ze wzgleddw strategi-
cznych i solidamosciowo-plemiennych wejs¢ w SciSlejsze zwigzki z innymi
panstwami stowianskimi, tworzac silny front stowianski w Europie Srod-
kowej&

Nacjonalistyczny Ruch Miecza i Ptuga nie wypowiadat sie szczegbtowo na
temat roli i miejsca poszczeg6lnych narodéw stowianskich w propagowanym
przez siebie stowianskim imperium federacyjnym. Federacyjna Rzeczpospolita
Zachodnio-Stowianska — bo takiej nazwy najczesciej uzywano — skupiajaca
przede wszystkim ,,wszystkie ludy na miedzymorzu Battycko-czamomorskim
oraz inne narody sgsiadujace” objetaby tez wiaczone do Polski Prusy z Gdan-
skiem, obszary zachodnie od Odry i Nysy tuzyckiej oraz Slask. Prze-

S. 10—11. Szerzej o postulatach granicznych PZW zob.: Z. Kapata: Odra, Nysa tuzycka,
Battyk tv mysli politycznej Polskiego Zwigzku Wolnosci w latach 1939—1945. ,,Zaranie Slaskie”
1973, z. 2, s. 310—316.

2 O podstawy polityki narodowej..., b.p.

M Bezpieczenstwo i przyszto$¢ bratnich narodéw stowianskich. ,,Radto” nr 3, marzec 1943, s. 3;
takze: Podstawy. ,,Radto” nr 3, marzec 1943, s. 3—5.

5 Konieczno$¢ i awantura. ,,Radto” nr 10—12, grudzien 1943, s. 9—11; Edward Benesz.
»Radto” nr 2 3, luty—marzec 1944.

“ Misja dziejowa Polski na zachodzie..., s. 12—13; Problemy jugostowianskie. ,,Radto” nr 1,
styczen 1944, s. 14—16.



prowadzono by takze ,rewindykacje narodowosciowa w stosunku do starych,
zniemczonych narodéw stowianskich jak Mazuréw, Serbéw i tuzyczan, nie
stosujac metody nacisku, a opierajac sie na istniejgcych wsrdéd nich ruchach
narodowos$ciowych”27. Nie wykluczano mozliwosci, ze ,,panstwo szczepowe
Stowian potudniowo-zachodnich” potaczy w przysziosci wszystkich Stowian
na zasadach dobrowolnosci i rownosciB

W publicystyce Miecza i Ptuga podkreslano bardzo mocno — co zresztg
byto charakterystyczne dla wszystkich interesujgcych nas ugrupowan — ze
Rzeczpospolita Zachodnio-Stowianska, utworzona i kierowana przez Polske,
nie bedzie ,,nigdy przenigdy” panstwem narodu polskiego, rzadzonym cent-
ralistycznie. ,,Przyszta Rzeczpospolita zachodnio-stowiafska moze powstac,
a tym bardziej trwale istnie¢, wylgcznie jako wspdlne dobro narodéw zachod-
nio-stowianskich, jako panstwo zwigzkowe, w ktorym pod wzgledem prawnym
kazdy nardd, niezaleznie od swej wielkosci czy stopnia dojrzatosci politycznej
bedzie traktowany catkowicie rownorzednie.” QProponowano, aby w pierwszej
kolejnosci doszto do ustanowienia wspolnej polityki zagranicznej, obronnej,
celnej i wspdlnej waluty. Wiadze zwiagzku (og6lne) i whadze paristw cztonkow-
skich powinny by¢ od siebie catkowicie oddzielone. Stusznie zauwazano, ze ze
wzgledu na roznice gospodarcze, kulturalne i jezykowe nie moze nastgpic¢
mechaniczne zjednoczenie. Do zblizenia narodéw dosztoby stopniowo w wyni-
ku przemian $wiadomos$ciowych3 W kregu Miecza i Pluga zagrozen dla idei
zjednoczenia Europy Srodkowej upatrywano m.in. w tradycji rusofilskiej
Czechbw, ktorej ostojg byt prezydent Benes — ,,powiernik i narzedzie Rosji”3L

Na tradycyjnie antypolskg polityke E. Benesa i ,,che¢ bezposredniego
wygrywania karty rosyjskiej” w stosunkach z Polskg jako na istotne za-
grozenia dla federacji $rodkowoeuropejskiej zwracat tez uwage Polski Ruch
Zjednoczenia Stowian, ktory konfederag'e polsko-czeskg uwazat za wstep
i realny krok ku federacji stowianskiej® Kitadac nacisk na koniecznos¢
zapewnienia petnej autonomii i rownosci tworzacych federacje czesci skiado-
wych oraz zdajac sobie sprawe z trudnosci realizacji idei stowianskiej, PRZS
postulowat, aby w pierwszej fazie tworzenia panstwa szczepowego Stowian
zawarte zostaty tylko miedzypanstwowe sojusze gospodarczo-militarne. Po-

21 AAN, Miecz i Plug 1942—1944, Deklaracja ideowa Ruchu Miecz i Plug, sygn. 208/1, k. 5.

B Ustroj polityczny. ,,Polityka” nr 1, grudzien 1942, s. 7; O§ Warszawa — Praga — Belgrad.
»Miody Nurt” nr 11 z 31 V 1942, s. 2—5.

X Ustroj polityczny..., s. 7; Deklaracja ideowa Ruchu Miecz i Plug..., k. 7.

) Bardziej szczegdtowo: Deklaracja ideowa Ruchu Miecz i Plug..., k. 7; Ustroj polityczny...,
s. 8; Budowa ustroju politycznego. ,,Polityka” nr 2, styczen 1943 s. 5—86.

3 Maly komiwojazer. ,,Miecz i Plug” nr 38 z 7 XII 1943, s. 1—2.

2 Kulisy obecnej wojny. (Polityka czeska). ,,Mysl Wyzwolona” z 3V 1942, s. 5—6; Czechy
— Polska. ,,Mys$l Wyzwolona” nr 10 z 1 X 1942, s. 5; Idea stowianska. ,,My$l Wyzwolona”
nr2z 16 W 1942, s. 3.



wszechny Ruch Zjednoczenia Stowian, powotany do zycia przez bratnie
organizaq’e wszystkich narodow stowianskich, tworzytby warunki polityczne
i duchowe, sprzyjajace gtebszej integraqi. Zjednoczenie Stowianszczyzny nie
moze ,,wybuchna¢” — twierdzono. Musi by¢ poprzedzone nalezytymi przygo-
towaniami dyplomatycznymi i propagandowymi3

Wiekszo$¢ przemyslen publicystow nurtu demokratyczno-syndykalistycz-
nego cechowat do$¢ duzy realizm i umiar w formutowaniu postulatéw dotycza-
cych organizacji powojennej Europy i roli w niej Polski. Na tres¢ proponowa-
nych przez autoréw ugrupowan demokratycznych koncepcji i formutowanych
hipotez wptywato przekonanie, iz internag'onalizag'a proceséw rozwojowych,
szczegdlnie w sferze materialnej: wymogi gospodarcze, wymogi bezpieczenstwa
narodowego, regionalnego i Swiatowego oraz konieczno$¢ wprowadzania do
stosunkow miedzynarodowych zasad etycznych bedg sprzyjaé powstawaniu
regionalnych blokéw gospodarczych i politycznych, poprzedzajacych ogélno-
Swiatowe zorganizowanie panstw na podstawach demokratycznych3 Kon-
federacje polsko-czechostowacka uwazano za bardzo istotny, praktyczny krok
ku ogdlnej powojennej przebudowie politycznej oraz tworzenia Srodkowoeuro-
pejskiego zwigzku polityczno-gospodarczego i obronnego. W tym kontekscie
w zasadzie tylko Stronnictwo Demokratyczne wypowiadato sie o konfederacji
polsko-czechostowackiej, jako o pierwszym kroku ku realizaq'i idei budowy
bloku zachodniostowianskiego, skupiajacego, obok Polakéw, Czechéw i Sto-
wakéw, takze ,,Ukraincow Matopolski Wschodniej, Rusi Zakarpackiej i by¢
moze pin. Bukowiny”, czyli wiekszo$¢ Stowian-katolikdw. Terytorium obej-
mujace wspomniane narody stowianskie nie bytoby — twierdzili publicysci SD
— obszarem samowystarczalnym ekonomicznie i obronnie, ale spoistym
wewnetrznie i stwarzajagcym lepsze warunki do ewoluq'i federaq'i pol-
sko-czechostowackiej od zwigzku panstw do panstwa zwigzkowego, ewentual-
nie ,,od sojuszu do federaq'i, od federacji do unii”. Objecie — w innym
wariancie realizacyjnym — federaq'a zachodniostowiariska np. Litwy, Wegier
i Rumunii dawatoby, pomijajac trudnosci z urzeczywistnieniem tegoz za-
mierzenia (np. wynikajace z antagonizmu czesko-wegierskiego), zwigzkowi
wiekszg site, choé¢ ostabitoby jego wewnetrzng spoistos¢. W kazdym razie,
niezaleznie od realizowanego wariantu zjednoczenia, ,,dla nowej federaq',
poza ogolnoeuropejskg ideologig wspotzycia miedzynarodowego, ideowa wie-
zig specyficzng, odrdzniajacg ja od Rosji i innych ukladéw panstwowych

B Program polityki zagranicznej Polskiego Ruchu Zjednoczenia Stowian. ,,Mys$l Wyzwolona”
nr 7z 19 VI 1942, s. 2; Problem wschodni. ,,Mysl Wyzwolona” nr 10z 1X 1942, s. 2. Interesujace,
iz tres¢ tegoz artykutu pokrywa sie w duzej mierze z wyzej wspomnianymi artykutami: Ustroj
polityczny i Budowa ustroju politycznego, zamieszczonymi w organie prasowym Miecza i Ptuga
»Polityka”.

3 Szerzej o roznych koncepcjach ugrupowan i pojedynczych publicystéw nurtu demokratycz-
no-syndykalistycznego zob. B. Pasierb: Polska myslpolityczna..., s. 372—378.



europejskich, moze byé w pierwszej linii jej charakter jezykow o-
-stowianski, a kulturalnie zachodnio-europejski.”®

Za swoiste cechy przemyslern programowych SD mozna uzna¢ stosunek
Stronnictwa do dwoch kwestii. Przede wszystkim wykazywano sporg w porow-
naniu z innymi nurtami politycznymi wstrzemieZliwo$¢ w roszczeniach teryto-
rialnych wobec Niemiec. Zadania granicy na Odrze i Nysie tuzyckiej uwazano
za program ztudny i przejaw maksymalizmu. Obawiano sie wchtoniecia przez
panstwo polskie zbyt duzej liczby ludnosci narodowosci niemieckiej i domaga-
no sie tylko przylaczenia do Polski Prus Wschodnich, Gdanska, catego
Gornego Slaska oraz korekty granicy wielkopolskiej. Tym samym nie rosz-
czono pretensji do wyzwalania tuzyc i wiaczenia Serbéw tuzyckich do
panstwa zachodniostowiariskiego® Druga sprawa dotyczyla powsciagliwosci
SD w formutowaniu hipotez i zalecen w zakresie probleméw prawno-u-
strojowych przysziej federaqi. Dla demokratéw najwazniejsze bylto to, aby nie
traci¢ czasu na jatowe dyskusje nad hipotetycznymi trudno$ciami. Nalezato po
prostu uczy¢ sie i sprawdzac umiejetnosci wspotzycia w praktyce dnia codzien-
nego, w walce o osiagniecie gtdwnego celu, jakim bylo pokonanie Niemiec.
»Konfederacja polsko-czeska musi sta¢ sie juz dzisiaj narzedziem walki — pi-
sano — Ramy prawne mamy juz dostateczne. Wypetijmy je tylko zywa
trescig, skorzystajmy z nich, a konfederacja stanie si¢ faktem.”37 W szczegoty
utopijnej wizji unii stowianskiej nie wchodzi tez gen. Zeligowski, ograniczajac
sie do stwierdzen, ze musi to by¢ zwigzek oparty na zasadach petnej réwnosci
i braterstwa tworzacych go narodow3®

Gléwnym celem Centralnego Komitetu Ruchu Ludowego w zakresie
powojennej przebudowy Europy byto doprowadzenie do Scistej wspdtpracy
narodéw i panstw na zasadach demokratycznych, a jednym z gtéwnych
osrodkdw tejze wspotpracy miata by¢ federag'a chtopskich narodéw Europy
Srodkowej3R Publicystyka ,,Rocha” rozwijata kilka watkéw tematycznych
zwigzanych z realizacjg tego celu. Po pierwsze, wspierano program regionalnej
przebudowy politycznej nakreslony w deklaraqi przedstawicieli ugrupowan
chtopskich siedmiu krajéw (Butgarii, Czechostowacji, Grecji, Jugostawii, Pol-
ski, Rumunii i Wegier) w lipcu 1942 r., ktéry zaktadat stworzenie bloku panstw
Srodkowoeuropejskich opartego na ideologii agraryzmu. Trwato$¢ tego bloku
publicystyka ludowa uzalezniata od wspélnoty interesow Srodkowoeuropej-

K3 Organizacja nowej Europy. ,,Nowe Drogi” nr 5(21) z 6 Ill 1942, s. 1—5; Zalozenia
wyjéciowe programu ogo6lnej powojennej przebudowy politycnej. ,,Nowe Drogi”, Dodatek nr 10
z 1VIII 1942, s. 1—2; Istotny sens konfederacji. ,,Nowe Drogi” nr 18(32) z 15 11 1943, s. 2—3.

K O dobrg granice z Niemcami (I). ,,Nowe Drogi” nr 20(35) z 1 1V 1943, s. 2—4; O dobrag
granice zachodnig z Niemcami (I1). ,,Nowe Drogi” nr 21(36) z 1V 1943, s. 3—6.

3 Istotny sens konfederaciji..., s. 3.

ML. Zeligowski: O idee stowiariska. Londyn 1941, s. 22—24.

3 Deklaracja Ideowo-Programowa Ruchu Ludowego. W: Wizje Polski..., dok. 66, s. 298.



skich narodéw chiopskich, upatrujagc jej rowniez w tym, ze wiekszos¢ tych
narodow #aczyto pochodzenie stowianskie. Po drugie, w konfederaq'i pol-
sko-czechostowackiej Stronnictwo Ludowe ,,Roch” widziato pierwszy etap
urzeczywistnienia federacji $rodkowoeuropejskiej i ostro zwalczato wszelkie
tendencje ostabiajgce czy hamujgce powstanie tejze federacji, w tym polityke
prezydenta Benesa. Po trzecie, ideolodzy ruchu ludowego sporo uwagi po-
$wiecali powojennej roli Polski wsrod narodow stowianskich jako ich or-
ganizatora i przywdédcy40

Polska lewica rewolucyjna w ZSRR i w Kraju, a takze ,wychodzcy”
z innych ugrupowan politycznych, ktérzy w 1944 r. zaakceptowali platforme
ideowa Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, w kwestiach bezpieczen-
stwa Europy Srodkowej i Potudniowej stali na gruncie programu Komitetu
Wszechstowianskiego w Moskwie, czyli — pomijajgc tu wzgledy ideologicz-
no-klasowe — wspdtpracowali na rzecz tworzenia szerokiego antyfaszystows-
kiego frontu Stowian, opartego na ZSRR4L Realizm takiego stanowiska zostat
jak gdyby potwierdzony przez uktad radziecko-czechostowacki z 12 grudnia
1943 r. i poprzez wsparcie udzielone przez uczestnikéw konferenq'i teheran-
skiej takze sitom rewolucyjnym, skupionym w Antyfaszystowskiej Radzie
Wyzwolenia Narodowego Jugostawii (AVNOJ). Wkrotce okazato sie, ze idea
stowianska postuzyta jako jeden ze srodkdw realizacji interesdw politycznych
Moskwy, ale dla lewicy rewolucyjnej nie miato to znaczeniaf

Gdyby pokusi¢ sie o wyodrebnienie pewnych cech charakterystycznych
polskiej mysli stowianskiej w kwestii wspdtpracy narodéw stowianskich przy
budowie nowego tadu politycznego w Europie Srodkowo-Wschodniej i Potu-
dniowej, nalezatloby zwr6ci¢ uwage na nastepujgce kwestie. Po pierwsze,
pamietajac o nadrzednej roli, jakg miata odegra¢ Polska przy organizowaniu
wspolnoty stowianskiej, kazdy wilasciwie program podkreslat koniecznosé
jednoczenia narodow stowianskich na zasadach petnej dobrowolnosci i réw-
nosci. Po drugie, generalnie akceptowano rzagdowe plany konfederaq'i pol-
sko-czechostowackiej, cho¢ réznie je oceniano i interpretowano. Najczesciej

4 Szerzej o mysli politycznej ruchu ludowego w zakresie poruszanych tu kwestii:
S. Dabrowski: Koncepcje powojennych granic Polski tv programach i dziatalnosci polskiego
ruchu ludowego wlatach 1939—1945. Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 1971, s. 15i nast.;
M. Orzechowski: Czechostowacja w polskiej mysli polityczne;j..., s. 179—181; B. Pasierb:
Polska mysl polityczna..., s. 365—372.

4 Miejsce Polski tv $wiecie. ,,Nowe Widnokregi” nr 24 z 20 XII 1943, s. 2; B. Pasierb:
Polska mysl polityczna..., s. 378—394.

£ Archiwum Ministerstwaa Spraw Zagranicznych [dalej: AMSZ], Departament Polityczny,
Wspotpraca narodéw stowianskich. (Notatka stuzbowa Ambasady RP w Moskwie, dotyczaca
posiedzenia Prezydium Komitetu Ogolnostowianskiego w Moskwie, 26—27.04.1947), zesp. 6,
w. 34,t. 540, k. 1; S. Fertacz: ldeastowianskajako jeden z czynnikéw stalinizacji krajéw Europy
Srodkowo-Wschodniej i Potudniowejpo 11 wojnie $wiatowej. W: |1 wojna $wiatowa ijej nastepstwa.
Red. A. Czubinski. Poznan 1996, s. 379—386.
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starano sie podkresli¢ to, iz konfederacje tworzg trzy narody: polski, czeski
i stowacki oraz uwypuklano niebezpieczenstwo, jakie mogto grozi¢ powyzszym
planom w zwiazku z proradzieckg polityka E. Bene$a. Po trzecie, wigkszos¢
polskich ugrupowan duzg wage przywigzywata przede wszystkim do jednosci
Stowian Zachodnich, niezaleznie od tego, czy byfaby to zupetnie samodzielna
jakos¢, czy tez pierwszy etap tworzenia panstwa wszystkich Stowian. Po
czwarte, w zdecydowanej wiekszosci koncepcji uwzgledniano prawo tuzyczan
do wolnosci, to znaczy do jakiej$ formy samodzielnosci tuzyc poza granicami
Niemiec. Mozna nawet stwierdzi¢, ze w programach stowianskich poszczegdl-
nych ugrupowan politycznych wiecej uwagi poswiecano zagadnieniom tuzyc
niz problemowi repolonizacji ziem postulowanych. Wiekszo$¢ polskich ugru-
powarn politycznych, domagajac sie przytaczenia po wojnie do Polski Slaska,
Prus, czesci lub catosci Pomorza, Warmii i Mazur, zakladata jednoczesnie
rewindykacje narodowa zniemczonych Slazakéw, Mazuréw, Kaszubow i in-
nych oraz wysiedlenie z tych terenéw ludnosci niemieckiej, jednak — w odréz-
nieniu np. od Biura Ziem Zachodnich Delegatury Rzadu RP na Kraj — nie
precyzowata konkretéw dotyczacych ,,rewindykacji krwi polskiej”43 Nie be-
dzie przesada twierdzenie, ze przy wytyczaniu przysztych granic Polski lub
federacji stowianskiej argumenty etniczne liczyly sie na réwni z geopolitycz-
nymi czy tez ekonomicznymi.

Mozliwo$ci wspotpracy i jednosci ogdlnostowianskiej

Wiekszo$¢ propagatoréw idei jednosci narodéw stowianskich wierzyta, iz
wojna stanowi tak tragiczne doswiadczenie, ze poszczegOlne spotecznosci
stowianskie w spos6b niejako naturalny, automatyczny przyjma polski punkt
widzenia na sprawy Europy Srodkowej oraz zaakceptujg przewodnia role
Polski w tym regionie Europy. Trudno jednakze wymagaé¢, aby w warunkach
okupacyjnych — pomijajac wiele innych czynnikdéw — poszczegblne zatozenia
programowe mogty zosta¢ skonfrontowane z odczuciami przedstawicieli in-
nych narodow i nie musiaty by¢ zawieszone w prézni. Co prawda, niektore
stronnictwa wzmiankowaty, ze prébujg utrzymac tacznos¢ z przedstawicielami
»bratnich narodéw stowianskich” (np. Polski Zwigzek Wolnosci), jednak byty
to — jak mozna przypuszcza¢ — kontakty sporadyczne i przypadkowe, kt6re

;3 Szerzej zob.: M. Orzechowski: Koncepcje repolonizacji ziem zachodnich i pdtnocnych
z okresu drugiej wojny $wiatowej. ,,Slaski Kwartalnik Historyczny »Sobé6tka«” 1964, z. 3/4,
s. 230—238; W. Wrzesinski: Warmia i Mazury tv polskiej mysli politycznej 1864—1945.
Warszawa 1984, s. 357—416.



nie mogly wplyna¢ istotnie na takie lub inne rozstrzygniecia programowe
Zresztg nalezy rowniez uwzgledni¢ fakt ogromnej réznorodnosci polskich
programow stowianskich pod wzgledem ideowym, co ograniczato ich zasieg do
grup spotecznych bliskich lub tozsamych ideowo i politycznie. Generalnie,
z dzisiejszej perspektywy patrzagc, mozemy pokusi¢ sie o bardzo og6lng
odpowiedz na pytanie: Czy polskie idee ,,stowianofilskie” wychodzity, przynaj-
mniej czeSciowo, naprzeciw podobnym odczuciom innych narodéw stowian-
skich i czy w ogole lub w jakim$ stopniu korelowaty z podobnymi dazeniami
przedstawicieli gtdwnie Czechéw, Stowakdw, Butgaréw i Jugostowian?

W okresie przedwojennym w Czechostowacji najczesciej i najwiecej dys-
kutowano, pisano i czyniono w kwestii szeroko rozumianej wspdtpracy sto-
wianskiej. Tradycyjne stowianofilstwo Czechéw i Stowakdéw powodowato, ze
praktycznie wszystkie partie polityczne Republiki Czechostowackiej w mnigj-
szym lub wiekszym stopniu — w celu pozyskania zwolennikéw — odwotywaty
sie w swoich programach do idei wzajemnosci stowianskiejs Natomiast
w Protektoracie Czech i Moraw aktywisci czescy starali sie przede wszystkim
da¢ ideowe uzasadnienie zespolenia Czech z Rzeszg. W mysl zatozerr dokt-
rynalnych aktywizmu czeskiego podstawe stosunkéw czesko-niemieckich sta-
nowifa trwata przynalezno$¢ Czech do Niemiec, ktére jakoby byly ojczyzna
Czechéw, natomiast Protektorat byt ich ziemiag rodzinng. Zwolennicy tej teorii
ograniczali prawa Czechdéw tylko do ochrony ich wihasnej kultury i jezyka
w ramach panstwa niemieckiego. W oficjalnej propagandzie podkreslano
blisko$¢ i pokrewienstwo narodéw czeskiego i niemieckiego. Nardd czeski miat
— twierdzono — wiecej pierwiastkbw pochodzenia germanskiego (zmyst
organizacyjny, wytrwato$¢) niz stowianskiego (sentymentalizm, uzdolnienia
artystyczne)4a Jes$li natomiast chodzi o rzeczywiste nastroje spoteczenstwa
w Czechach, to emisariusze i informatorzy polskich instytucji podziemnych
zwracali uwage na trzy kwestie: po pierwsze, na niezbyt wielkg no$nosé
ofig'alnej propagandy i jej nikty wptyw na nastroje spoteczne w Protektoracie
Czech i Moraw oraz wzrastajgce, w miare uptywu czasu, poparcie spoteczen-
stwa dla czeskich wtadz emigracyjnych i ich akcji niepodlegtosciowej; po drugie,
na bardzo silne nastroje prorosyjskie (proradzieckie) w Czechach i oczekiwanie
na wyzwolenie ziem czeskich przez zotnierzy Armii Czerwonej; po trzecie, na
przychylny stosunek Czechéw do sprawy polskiej przy jednoczesnym braku
zainteresowania i poparcia dla ewentualnej konfederaq’i polsko-czechosto-

4 W rocznice naszej deklaracji. ,,Gtos Pracy” nr 25 z 17 VI 1943, s. 1

% Por. J. Kolejka: Slavjanskije programmy i ideja slavjanskoj solidarnosli H>XI1X i XX
vekach. Praha 1964, s. 125.

46 Dokumenty z historie ceskoslovenske politiky 1939—1943. K vyd. pripr. L. Otahalové
a M. Cervinkova. Sv. 2. Praha 1960, dok. 409, s. 550—552; dok. 421, s. 570—571; dok. 425,
s. 576; Nastroje i sytuacja w Czechach. ,,Rzeczpospolita Polska a Europa Srodkowa” nr 2, lipiec
1944, s. 15—16.



wackiej4. W zwigzku z powyzszym informatorzy polscy donosili o braku obaw
wsérdd Czechdw przed komunizmem oraz o niedostrzeganiu niebezpieczenstwa
bolszewizmu. ,,Czesi — informowano z Pragi w lipcu 1943 r. — nie odrdzniajg
Rosji od Bolszewii, Rosjan od bolszewikéw; dla nich jest to jeden wielki
problem; wszechstowianskiej Wielkorosji.”8 Wiara w zwyciestwo Rosji nad
Niemcami — pisano w innym sprawozdaniu informacyjnym dla Delegatury
Rzadu RP na Kraj — wzmocnita nastroje prosowieckie w Czechach, ,,ktore
prowadzg do pragnienia oparcia przysztego bezpieczenstwa Czechostowad'i
0 Rosje. Rosja Sowiecka uwazana jest za przewodniczke narodéw stowian-
skich.”# Czesi bali sie zatem, mimo catej swej sympatii do Polski, aby Sciste
zwigzki z Polakami nie wplataty ich w konflikt z Rosjg, ktorej poparcie
uwazali za niezbedny warunek swej niepodlegtosci. ,,Z polskich tez planow
federacyjnych z dominujaca rolg Polski $miejg sie z politowaniem, a na
koncepcje polska: unia Polski z Czechami odpowiedzieli wszyscy bez réznicy
przekonan: »Czechy z Rosjg, ale nie z Polska«.”®

W podobnym kierunku jak w Protektoracie Czech i Moraw zmierzata
oficjalna propaganda w zaleznej od Niemiec Republice Stowackiej. Starano sie
uzasadni¢ zwiazki stowacko-niemieckie wielowiekowa tradycja, siegajaca pa-
nowania ksiecia Pribiny na ziemiach Dolnej Panonii w IX wieku, jednocze$nie
uwypuklajac przykfady antagonizméw miedzy narodami stowiafskimi
1lkrzywd, wyrzgdzanych Stowakom przez innych Stowian, gtéwnie Czechdwil
Spoteczenstwo stowackie, na ogdt zadowolone z posiadania wihasnej panst-
wowosci, z czasem — mimo stabego wyrobienia politycznego — dos¢ miato
ofiq’alnej propagandy i trwato, raczej biernie, w oczekiwaniu na zmiane
sytuacji®2 W miare pogtebiania sie eksploatacji ekonomicznej Stowaq'i przez
Niemcy wzrastata sympatia Stowakéw do Czechdw, Polakdw i przede wszyst-
kim Rosjan. W 1943 r. sukcesy armii bolszewickiej powodowaty, ze co
najmniej potowa ludnosci stowackiej nastawiona byta przychylnie do Rosji
i zyczliwie przyjetaby wkraczajgce do Slowacji oddzialy radzieckie=3
Nie znaczytlo to, ze nie byto ludzi, szczeg6lnie wsrdd inteligeng'i, ktorzy

47 AAN, Delegatura Rzgdu. Departament Spraw Wewnetrznych [dalej: DR DSZ], Czecho-
stowacja 1942—1943. (Protektorat Czech i Moraw od marca 1939 do kwietnia 1943), sygn.
202/XIV-5, k. 20—25; (Referat czeski. Raport nr 4), k. 60—62.

4 AAN, DR DSZ, Czechostowacja... (Wiadomosci z Pragi. 10 VII 1943), sygn. 202/XIV-5,
k. 40.

D AAN, DR DSZ, Czechostowacja... (Protektorat...), sygn. 202/XIV-5, k. 24.

P AAN, DR DSZ, Czechostowacja... (Raport nr 4), sygn. 202/XIV-5, k. 62.

8 Por. np. F. Hejl: Teorie a praxe slovenskeho klerrofasizmu. W: ,,Studia nad Faszyzmem
i Zbrodniami Hitlerowskimi”. T. 3. Red. K. Jonca. Wroctaw 1977, s. 205.

B AAN, DR DSZ, Czechostowacja... (Potozenie Stowacji do korica 1943 r.), sygn. 202/XIV-5,
k.9 10

B AAN, DR DSZ, Czechostowacja... (Stowacja), sygn. 202/X3V-5, k. 89—090.



zdawali sobie sprawe z niebezpieczenstwa imperialnych zakuséw Moskwy
Czynniki polskie przewidywaty, ze Stowacy moga w przysztosci szukaé oparcia
w Polsce, jesli utrzymajg sie wsréd nich silne nastroje autonomicz-
no-niepodlegtosciowe i nie dojdzie do ingerencji ZSRR w sprawy srodkowoeu-
ropejskies

W rozcztonkowanej po 1941 r. Jugostawii nastepowata catkowita izolacja
— zar6éwno w wyniku obiektywnych uwarunkowan, jak i Swiadomej postawy
przedstawicieli wielu ugrupowan politycznych — jednego narodu od drugiego,
a W nastrojach spofecznych przewazata niewiara w mozliwo$¢ odbudowy
jednoczonego panstwa, totez zaczely sie zaznacza przejawy skrajnego na-
g'onalizmu, ktéry np. w Niezaleznym Panstwie Chorwackim przybrat formy
wrecz patologicznej nienawisci do stowianskich wspotbraci, szczeg6lnie Ser-
bow. Zresztg i przed 1941 r. w Jugostawii, w warunkach dominaqi ideologii
panserbizmu i krolewskiego jugostowianskiego unitaryzmu, brak byto sprzyja-
jacych okolicznosci do szerzenia idei wsp6tpracy miedzystowianskiej. Jedynymi
osrodkami stowianofilskimi w Jugostawii byly towarzystwa i ligi przyjaciot
Czechostowacji, Bulgarii, Polski oraz stowarzyszenie Stowianska Mysl (wy-
chodzit tez dwutygodnik pod takim samym tytutem), skupiajagce — jak
informowat w 1941 r. Wiodzimierz Stepniewski — ,,stary element stowianofil-
ski”% Duza no$no$é — szczegdlnie w rejonach dziatan partyzanckich — uzys-
katy dopiero hasta wspétpracy wszechstowianskiej, szerzone przez komunistéw
i sity wyzwolericze, skupione w Antyfaszystowskiej Radzie Wyzwolenia Naro-
dowego Jugostawii (AVNOQOJ), a ptynace z Moskwy5r.

Sprzyjajacych warunkow do rozwoju mysli stowianskiej nie byto takze
w Bulgarii. Zauwazalne po wojnach batkanskich i pierwszej wojnie Swiatowej
w nastrojach spoteczenstwa butgarskiego poczucie krzywdy, osamotnienia nie
tylko ostabito — co prawda przejsciowo — tradycyjne uczucia sympatii do
Rosji, ale spowodowato, ze w czesci tego spoteczenstwa znajdowaty pozytywny
oddZwiek hasta odwrotu od tradycji stowianofilskich, a powrotu do tradycji
Swietno$ci panstwa butgarskiego, czyli tradyq'i protobutgarskich, tureckich.
Filoniemiecka orientaga i sympatie wtadz butgarskich powodowaly, ze zaczeta
zamiera¢ w Bulgarii dziatalno$¢ towarzystw przyjazni miedzystowianskiej.
W 1940 r. ukazato sie ostatnie wydanie istniejgcego od 1902 r. czasopisma
~Stawjanski gtas”, organu Stowianskiego Towarzystwa Charytatywnego w So-
fii, szerzacego wiedze o krajach i sprawach stowianskich. Wiasnie w ostatnim

5 Przemiany w Stowacji. ,,Sprawy Polskie” nr 7 z 10 LLI 1944.

% AAN, DR DSZ, Czechostowacja... (Stowacja), sygn. 202/XI1V-5, k. 97—98.

% BZO, Materialy Komitetu Zachodniostowianskiego [dalej: MKZS], Relacje Wtodzimierza
Stepniewskiego ze swojej dziatalnosci na Batkanach 1940—1941. (Jugostawia. Okres od 12.06.
1940 do 6.04.1941), rkps, sygn. akces. 99/88, b.p.

5 Szerzej: S. Fertacz: Komitet Wszechstowianski w Moskwie 1941—1947. Katowice 1991,
s. 91—92.



wydaniu — za lata 1937—1940 — tego czasopisma ukazat sie artykut jego
redaktora, pracownika katedry literatur stowianskich Uniwersytetu Sofljskiego
profesora Borysa Jocowa, jak gdyby podsumowujacy rozwéj dotychczasowych
stosunkéw miedzy Bulgarig a innymi krajami stowianskimi, niekiedy trak-
towany jako préba usprawiedliwienia proniemieckiej orientacji wiadz butgar-
skich®

B. Jocow konstatowat przede wszystkim ogdlne ostabienie idei jednosci
stowianskiej w wyniku wzrostu znaczenia intereséw panstwowych oraz ,,egoiz-
mu narodowego”. Stwierdzat z zalem, ze w przesztosci inne narody stowianskie
odnosity sie do Butgaréw bezdusznie, ponizaty ich, nazywaly narodem ,tatar-
skim, batkanskim, barbarzynskim” i tgczyly sie z narodami niestowianskimi,
aby zagarng¢ ziemie butgarska. Nalezy wiec zrozumie¢ — uwazat Jocow
— rodzace sie w spoteczenstwie butgarskim tendencije odciecia sie od Stowian-
szczyzny, €O hie znaczy, ze nie sg to tendencje falszywe. Butgarzy nie mogg
odcig¢ sie od swych korzeni — pisat Jocow — ale nar6d stowianski, jakim jest
niewatpliwie nar6d butgarski, i wspdlnota stowianska to dwa rézne pojecia.
Zachowujac swag stowianskag tozsamo$¢ narodowa, Bulgarzy muszg tylko
wyzby¢ sie dotychczasowego idealizmu i romantyzmu w stosunku do innych
Stowian, spojrzeé na rzeczywisto$¢ miedzynarodowa bardziej realistycznie.
W stosunkach z innymi panstwami — twierdzit Jocow — takze stowianskimi,
Butgarzy muszg mie¢ zawsze na uwadze fakt, ze s3 narodem matym, ktérego
suwerenno$¢ i wolno$¢ zaleza od uktadu sit miedzy panstwami wielkimi.
Uznajac przede wszystkim wiasne interesy panstwowo-narodowe oraz wy-
zbywajac sie sentymentalizmu, muszg szuka¢ swego miejsca w realnym euro-
pejskim i Swiatowym ukiadzie sit®

Po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej w spoteczenstwie butgarskim
ujawnity sie tendeng’e do nieco innego pojmowania roli i miejsca Butgarii
w srodkowoeuropejskim uktadzie sit. W materiatach Edmunda Romera w Bib-
liotece Zaktadu im. Ossolinskich znajduje sie dokument, pochodzacy z paz-
dziernika 1941 r., bedacy odezwg do Butgardw niejakiego Komitetu Ocalenia
Narodowego. Trudno stwierdzié, czy jest to efekt dziatalnosci Wiodzimierza
Stepniewskiego w Butgarii, czy tez niezalezna inicjatywa jakiej$ grupy mtodej
inteligenqgi butgarskiejéd. W kazdym razie w niniejszej odezwie, krytykujac
uzaleznienie Butgarii od Niemiec oraz wzywajagc do poparcia ,,bohatersko
walczacej Rosji ijej sojusznikéw”, pisano m.in.: ,,Na stowianskich Batkanach
nie ma miejsca ani na wielka Butgarie, ani na Wielka Serbie, lecz tylko na
jedna wielkg Federag'e Potudniowych Stowian: Butgaréw, Macedonczykéw,

B B. Joco v: B'lgarija i slavjanstvoto. ,,Slavjanski glas” 1937—1940, kn. 1—6, s. 103—139.

D Ibidem, s. 130 i nast.

“ BZO, Materiaty Edmunda Romera [dalej: MER], Artykuty i opracowania E. Romera,
rkps, sygn. akces. 98/88/1, b.p.



Serbéw, Chorwatéw i Stowencéw, utworzong na zasadach sprawiedliwosci
etnicznej, wolnosci i rownosci politycznej.” &l

W dogodniejszej niz w Kraju sytuacji znajdowaty sie polskie ugrupowania
dziatajagce na emigracji, majace wieksze mozliwosci poréwnywania swych
zatozen programowych — takze w zakresie powojennego urzadzenia Europy
— nie tylko z koncepcjami rzgdowymi, ale i poglagdami reprezentantow wielu
narodow stowianskich. W duzym stopniu za koncepg'e miedzystowiariskg
mozemy uznaé program budowy federaq'i zachodniostowianskiej, wypracowa-
ny przez bukaresztenski Komitet Zachodniostowianski, czy tez projekt utwo-
rzenia — na bazie idei stowianskiej — zwigzku politycznego narodéw Europy
Srodkowej, opracowany w gronie ludzi tworzacych Ruch Zachodniostowian-
ski w Edynburgu. Wspdélng platforme programowg odnosnie do budowy
nowego tadu w Europie na bazie agraryzmu wypracowaty w lipcu 1942 r.
ugrupowania chtopskie. | cho¢ w kompromisowym manifescie programowym
unikano deklaraqi ,stowianofilskich”, to jednak polski konspiracyjny ruch
ludowy nadawat mu taki takze sens, wychodzac z zalozenia, ze przewaga
ludéw stowiariskich w bloku parstw Europy Srodkowej i Potudniowej bedzie
wywierala ,,pietno ideowe na cato$¢ zycia sfederowanych narodéw”& Warto
jednak zaznaczyé, ze jesli fatwiej byto wspotpracowaé — nawet niezaleznie od
uwarunkowan politycznych — na ptaszczyznie wspolnoty ideologicznej i soli-
darno$ci miedzystowianskiej; w zakresie pomocy wzajemnej i wsparcia dla
pobratymcow w krajach okupowanych, to juz w kwestiach dotyczacych
rozstrzygnie¢ wykraczajacych poza biezace akcje solidarnos$ciowe i ogdlne
plany wspotdziatanie byto bardzo trudne. Mato tego, réwniez antyfaszystows-
ka solidarno$¢ stowianska ulegata zachwianiu w momentach kryzysowych;
kiedy odzywaly stare antagonizmy Ilub pojawiaty sie nowe. W latach
1942—1943 najwieksze polskie ugrupowania polonijne zaczety wrecz stronic¢
od wszelkiej dziatalnosci na ptaszczyznie ogolnostowianskiej nie tylko dlatego,
ze wiekszo$¢ antyfaszystowskich zrzeszen stowianskich byta ,,penetrowana”
przez emisariuszy moskiewskich lub w ogéle komunistycznych, ale takze
dlatego, iz w warunkach zaostrzania sie stosunkéw polsko-radzieckich na
ofig'alnym szczeblu, pogiebiania si¢ antagonizmdéw polsko-ukrainskich oraz
kryzysowej sytuacji w stosunkach polsko-czechostowackich Polakom trudno
bytoby, z réznych wzgledéw, wspd6tpracowaé z przedstawicielami innych
narodow stowianskich — Czechami, Ukraincami, Rosjanami, Butgarami

@l Ibidem.

“ Zaczatki chlopskiej miedzynarodéwki. ,,Przebudowa” nr 1, grudzien—styczen 1943. Tu za:
AAN, Polski Rzad Emigracyjny, MSW, Wydzial Spoteczny, Przeglad prasy podziemnej, sygn.
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— nie zawsze przyjaznie odnoszacymi sie do spraw polskich. Wspotpraca
stawata sie tym trudniejsza, im bardziej z biegiem czasu — szczego6lnie od
1943 r. — niektore zrzeszenia stowianskie akcentowaty nadrzedng role Rosji
(ZSRR) w wyzwalaniu Stowian i jej przywddztwo w Stowianszczyznie.

Taka sytuaqg'a zaistniata np. na terenie Anglii, gdzie znalazto si¢ wielu
politykow czechostowackich, ktérym idea wspOtpracy stowianskiej, w tym
Scistej wspOtpracy z Polska, nie byta obca. Do bardziej znanych nalezeli m.in.:
byty premier Czechostowacji, Stowak Milan Hodza, zwolennik ideologicznego
jednoczenia chtopskich narodéw stowianskich na bazie agraryzmu; Hubert
Ripka, publicysta i historyk zwigzany z partiag Narodowych Socjalistow;
Prokop Maxa, byly poset czechostowacki w Warszawie i Sofii; Joza David,
przewodniczacy komitetu wojskowego Rady Panstwowej na emigracji; socjal-
demokrata Rudolf Bechyne. Idee wspotpracy stowianskiej gtosit sam E. Benes,
z tym, ze byt on oredownikiem tzw. realistycznego stowianofilstwa. Uwazat, ze
idea wspdtpracy stowianskiej powinna byc¢ ideg apolityczng i urzeczywistnia¢
sie przede wszystkim w dziedzinie nauki, literatury, sztuki. W dziedzinie
polityki zagranicznej kraje stowianskie winny kierowaé sie — wedtug Bene$a
— realnie istniejagcymi uwarunkowaniami i Scisle wspotpracowac oraz wspélnie
dziata¢ z innymi krajami stowianskimi w razie tozsamosci interesow; wykazy-
wac wyrozumiato$¢ w sprawach neutralnych; przestrzega¢ zasady niemieszania
sie w spory miedzy innymi narodami stowianskimi63 Nie jest dla nas w tym
przypadku istotne, w jakim stopniu prezydent Czechostowacji byt dla strony
polskiej wiarygodnym i szczerym partnerem w rozmowach na temat kon-
federacji. Wspdtpracowat z Polakami nad nowym ,urzadzeniem” Europy
Srodkowej do momentu pojawienia sie antagonizméw polsko-radzieckich
i wyjawienia przez Moskwe swego negatywnego stanowiska wobec wszelkich
planéw federag'i Srodkowoeuropejskiejéd Po Monachium prezydent Czecho-
slowaq’i nabrat przekonania, ze tylko sojusz z ZSRR moze zapewnié¢ jego
krajowi petng suwerennos¢. Starajac sie zaciesniac stosunki z Moskwa, zarGw-
no on, jak i inni przedstawiciele emigracyjnych wiadz Republiki Czecho-
stowackiej nawigzali od poczatku dos¢ Sciste kontakty z powstatym w 1941 r.
w ZSRR Komitetem Wszechstowianskim. Wymieniano okazjonalne pozdro-
wienia, listy, zyczenia. Edvard Benes, Prokop Maxa, Zderiek Fierlinger pisali

it} Swoje poglady dotyczace wspotpracy stowianskiej, znane jeszcze sprzed wojny, E. Bene$
opublikowat w pracy: Uvahy o slovanstvi. (Hlavni probléTy slovanski politiky). Londyn [1944]
oraz w artykule: Revohtcjormoe sodruiestvo svobodnych slavjanskich narodov. ,,Slayjane” 1942,
nr 5—6, s. 11—18; nr 7, s. 5—13.

& Szerzej ostatnio: M. Putaski: Edward Bene$ o projektach konfederacji czechoslowac-
ko-polskiej w latach 11 wojny $wiatowej. W: Z dziejéow Europy Srodkowej tv XX wieku. Studia
ofiarowane Henrykowi Batowskiemu w 90. rocznice urodzin. Red. M. Putaski, I. Stawo-
wy-Kawka i in. Krakéw 1997, s. 153—169; P. Wandycz: Bene$ a Polska i Polacy. W:

Z dziejéw Europy Srodkowe;..., s. 143—151.



artykuty dla miesiecznika ,,Stawianie”, z kotei niektére materiaty Komitetu
drukowat nieofig'alny organ rzadowy ,,Cechoslovak” oraz przekazywata na
tereny okupowane czeska sekcja radia BBC& Gwoli prawdy nalezy jednak
dodacd, ze Benesowi nieobce byly obawy, aby idea wspotpracy stowianskiej nie
stala sie terenem penetracji ideologicznej komunizmu. Wierzytjednak w dobrg
wole wiadz stalinowskich. Miat nadzieje, ze kiedy po wojnie wszystkie narody
stowianskie odbudujg wiasng panstwowos$¢, kiedy ,,ustanowig po tej wojnie
ludowe, demokratyczne rezimy u siebie [na wzér przedwojennego ustroju
Czechostowacji — S. F.] [...], jesli zblizg sie miedzy sobg do takiego stopnia,
zeby i migdzynarodowe spory miedzy nimi mozna byto rozwigzywaé¢ gtadko,
niezaleznie od wspomnien przesztosci, od narodowego prestizu oraz narodo-
wych ambicji i niezaleznie od przesziego narodowego wspdtzawodnictwa”,
wtedy bedzie mozna méwié¢ o nowym ruchu stowianskim, ,,demokratycznym
i ludowym, tak w aspekcie wewnetrznym, jak i miedzynarodowym”@& Pierwsze
lata po zakonczeniu wojny udowodnity szybko, jak naiwna byta wiara — nie
tylko BeneSa — ze Moskwa pozostawi idee stowiarskg poza sferg swoich
zainteresowan i nie wykorzysta jej jako jednego z narzedzi umacniania ideo-
logicznych wptywdw komunizmu oraz realizaq'i wielkomocarstwowych celéw
ZSRR67. Tymczasem jednak w Londynie, pod auspicjami wtadz emigracyjnych
Czechostowacji powstat Czechostowacki Komitet Wzajemnosci Stowianiskiej
— ,filia” moskiewskiego Komitetu Wszechstowianskiego na terenie Wielkiej
Brytanii. Z iniq'atywy tegoz Komitetu oraz jugostowianskiego antyrzadowego
Zjednoczonego Komitetu Stowian Potudniowych, a takze pojedynczych Bul-
garéw, Macedonczykow, Rosjan i Ukraincéw postanowiono utworzy¢ w An-
glii promoskiewskie zjednoczenie stowianskie. Wiasnie nieche¢ zdecydowanej
wiekszosci emigraq'i polskiej do tej inicjatywy na pewien czas opOznita jej
realizacje. Wprawdzie na terenie Anglii od 1942 r. dziatata polska organizacja
komunistyczna Jednos$¢ i Czyn, wspotpracujgca z komunistami czeskimi i Ko-
mitetem Wszechstowiafnskim w Moskwie, ale byla to grupa funkgonujaca
praktycznie na stopie pétlegalnej, nie posiadajgca dostatecznego autorytetu,
koniecznego do wspotfirmowania organizagi miedzynarodowej. Dopiero kie-
dy na przetomie lutego i marca 1944 r. rozpoczat dziatalno$¢ niezalezny od
wiadz polskich i nie firmowany oficjalnie przez polskich komunistow Polski
Komitet Stowianski, na ktérego czele stangt ludowiec Stefan Wilanowski,
obrazony na przywo6dcow swego stronnictwa za odsuniecie go na margines

& Szerzej zob.: S. Fertac z: Emigracionnye prawitel'stva slayjanskich stran i Vseslovansky
komitet w Moskve wo vremja vtoroj mirovoj vojny. V: ,Acta Universitatis Lodziensis”. ,,Folia
Historica” 51. £6dz 1994, s. 173—179.

“ E. BeneS: Revolucjonnoesodruzestvo... ,Slavjane” 1942, nr 7, s. 12—13; Idem: Uvahy...,

s. 196—197.

& AMSZ, Departament polityczny, Uchwala Prezydium Komitetu Ogodlnoslowianskiego

zdn. 26—28.04.1947, k. 3—4; S. Fertacz: ldea stowianska..., s. 384—386.



zycia politycznego, mozna bylo zorganizowaé¢ Komitet Wszechstowianski
w Wielkiej Brytanii, ktéry ostatecznie ukonstytuowat sie w kwietniu 1944 r.
i ktorym kierowat poczatkowo przewodniczacy czechostowackiej Rady Panst-
wowej Prokop Maxa®@ W warunkach kryzysu w stosunkach polsko-radziec-
kich i polsko-czechostowackich polskim zwolennikom idei stowiariskiej, nie
zgadzajacym sie z oficjalng politykg wtadz, pozostawaty trzy wyjscia: albo
zachowanie neutralnosci, albo wspotpraca — jak w wypadku Ruchu Zachod-
niostowianskiego — z opozycja antybeneszowska, co tez skazywato na pozos-
tawanie na marginesie zycia politycznego, albo przyjecie platformy ideowej
Komitetu Wszechstowianskiego w Moskwie, jak uczynili to np. S. Wilanowski,
czy gen. L. Zeligowski@

Warto jeszcze przypomnieé, ze w kontrolowanej przez Brytyjczykow Pale-
stynie wiasnie Polacy, a wiasciwie komunisci polscy narodowosci zydowskiej,
ktorych wojna zastata za granicg, oraz wychodzZcy z armii gen. Wiadystawa
Andersa, prawdopodobnie tajni emisariusze Miedzynarodéwki Komunistycz-
nej, skupieni p6zniej w Zwigzku Patriotow Polskich na Srodkowym Wscho-
dzie, a takze czionkowie Czeskiego Zwigzku Bytych Zotnierzy utworzyli
w potowie 1944 r. w Jerozolimie Zwiazek Stowian na Srodkowym Wschodzie
(pozostajemy w kregu nazewnictwa angielskiego), otwarty dla wszystkich
obywateli panstw stowianskich, ,wiadajgcych jednym z jezykéw stowian-
skich”, stojacy na gruncie platformy ideowej Komitetu Wszechstowiariskiego
w Moskwie

Trudno byto Polakom porozumie¢ sie w sprawach wspotpracy srodkowo-
europejskiej, w tym wspOtpracy miedzystowianskiej, z jakimi$ znaczacymi
grupami emigracji jugostowianskiej. Emigraq'a jugostowianska, bardzo nielicz-
na i jednoczesnie rozbita oraz sktdcona wewnetrznie (okoto 150 aktywnych
politykow, bez wybitnych osobistosci, skupionych w przeszto 20 ugrupowa-
niach politycznych), zajeta wewnetrznymi sporami, nie stanowita takze dla
rzadu polskiego wiarygodnego partnera7Zl. Mimo niekiedy bardzo przychyl-
nego — ze strony niektorych, czesto zmieniajacych sie rzadéw — stosunku
Jugostowian do Polakéw i do idei konfederacji $rodkowoeuropejskiej, ich

M Szerzej: Gosudarstvennyj archiv Rossijskoj Federacii (Moskva), Informbiuro. Otéot Vse-
slavjanskogo komiteta za 1943 g., f. 8581, op. 1, j. chr. 101, 1 60; Slavjanskij komitet SSSR.
Stienogramma Vseslavjanskoj konferencji sostojavsejsa v £.ondone 25 maja 1944 g., f. 6646, op. 1,
j.chr. 51,1, 1—32; S. Fertacz: Dvizenie slavjanskoj solidamosti i polskaja emigracija v Veliko-
britanii vo vremja vtoroj mirovoj vojny. ,,Sovetskoe slavjanovedenie” 1990, Ne 6, s. 29—36.

® Z bardziej znanych przedstawicieli polskiej emigracji platforme ideowg ruchu nowo-
stowianskiego zaakceptowat takze Stanistaw Grabski. Por. W. Wojdyto: Koncepcje spolecz-
no-polityczne Stanistawa Grabskiego. Torun 1993, s. 150—153.

0 Zob. przyp. 51 w rozdziale IM.

7L AAN, DR DSZ, Jugostawia 1943 (Sytuacja w Jugostawii 14.12.1943 r.), sygn. 202/XIV-6,
k. 10 13, 44.



relacje byly jednak ,,kazdorazowo w pewnym sensie funkcjg problemu sowiec-
kiego”72 Do zasadniczej polaryzag'i stanowisk w tonie emigraqi jugostowian-
skiej doszto w 1943 r. na tle stosunku do walki narodowowyzwolenczej
prowadzonej w kraju i do dziatalno$ci Antyfaszystowskiej Rady Wyzwolenia
Narodowego Jugostawii, a takze stosunku do ustroju wewnetrznego przyszitego
panstwa. Powstata wtedy silna antykrolewska opozycja serbsko-chorwac-
ko-stowenska, skupiona w Zjednoczonym Komitecie Stowian Potudniowych,
dazaca do wspotpracy z jugostowianska emigraqg komunistyczng w ZSRR,
Komitetem Wszechstowianskim w Moskwie i z AVNOJ7R

Nalezy na zakonczenie jeszcze raz powtdrzy¢, ze mozliwosci realizaq'i
wspotpracy miedzystowianskiej na plaszczyznie politycznej zalezaty przede
wszystkim od stopnia tozsamosci interesow poszczegélnych panstw na arenie
miedzynarodowej oraz od stopnia zblizenia ideowego miedzy podmiotami
urzeczywistniajagcymi te wspotprace. W innym wypadku idea stowianska jako
idea polityczna stawala sie utopig i mitem.

7 Ibidem, k. 12.
B S. Fertacz: Emigracionnyepravilelstva..., s. 176—177.



Zakonczenie

Polskie koncepcje stowianskie okresu drugiej wojny Swiatowej wpisywaty
sie w ogolny nurt przemyslen i propozycji, ktore wielko$¢, site i bezpieczenstwo
Polski upatrywaty w zaciesnianiu jej zwiazkéw z innymi panstwami Europy
Srodkowo-Wschodniej i Potudniowej. Tereny te zamieszkate bylty w przewaza-
jacej mierze przez Stowian, ktdrzy dodatkowo w okresie wojny znaleZli sie
— w wiekszym lub mniejszym stopniu — w podobnej sytuacji zagrozenia
podstaw bytu panstwowo-narodowego, totez poniekad zrozumiate byto to, iz
wielu teoretykdw i publicystéw réznych formacji ideowo-politycznych w po-
krewienstwie szczepowym Stowian widziato jeden z istotnych czynnikéw
scalajacych narody S$rodkowoeuropejskie. Nie musiato to pocigga¢ za sobg
— i w wielu wypadkach nie pociggato — zadnych glebszych konsekwenqi
teoretycznych. Jednakze, podobnie jak to miato miejsce w przesztosci, poczucie
solidarnosci plemiennej, podobienstwo loséw i do$wiadczen historycznych
inspirowaly powstawanie programéw politycznych i catych systeméw his-
toriozoficzno-filozoficznych, opartych na utopijnym przekonaniu, ze wspolno-
ta krwi, bliskos¢ kulturowo-jezykowa pozwolg Stowianom zjednoczyé sie
politycznie, gospodarczo, a nawet duchowo oraz utworzy¢ — wraz z bliskimi
im kulturowo narodami niestowianskimi — wspolnote Srodkowoeuropejska
(federacje, konfederage, unie, imperium itp.), zdolng przeciwstawi¢ sie zabor-
czosci silnych sasiadow, ale tez nada¢ nowy jakoSciowo impuls procesom
rozwojowym catej spotecznosci miedzynarodowej. Tego rodzaju przekonania,
oparte na micie jednosci stowianskiej, byty udziatem przedstawicieli wszystkich
— poza soqg’alistami i ugrupowaniami postsanacyjnymi — gtéwnych nurtéw
ideowo-politycznych polskiego ruchu niepodlegtosciowego oraz wielu ugrupo-
warn funkcjonujacych na obrzezach tych podstawowych formacji.

Poszczeg6lne ugrupowania polityczne réznie, w zaleznosci od prowenienqi
ideowej, rozktadaty akcenty w zakresie celéw, zadan, mozliwosci i charakteru



wspotpracy stowianskiej. W zatozeniach stronnictw politycznych oraz woj-
skowych formaqg'i nag'onalistycznej (narodowo-katolickiej), np. SN — Secesji,
NSZ, KN, idea stowianska, idea pobratymstwa szczepowego miata sprzyjaé
budowie Wielkiej Polski, pomnazaniu sit narodu polskiego poprzez zwigzki
z innymi narodami, bliskimi ,,krwig i duchem”, szczeg6lnie zachodniostowian-
skimi. Podobne stanowisko zajmowaty ugrupowania nurtu chadeckiego, a wias-
ciwie katolicko-narodowego (Unia, Stronnictwo Pracy), z tym, iz wiekszy nacisk
ktadty na odbudowe przez miode jeszcze cywilizacyjnie, stojace na gruncie
»ideatdw wolnosci i etyki Chrystusowej” narody stowianskie stosunkow miedzy-
narodowych oraz miedzyludzkich w duchu moralnosci chrzescijanskiej. Dla
ugrupowan nurtu ludowego (SL ,,Roch”, ZPL ,,Orka”) idea stowianska byfa
naturalnym uzupetnieniem koncepq'i zjednoczenia stowianskich, w wiekszosci
chiopskich, narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej na gruncie agraryzmu.
Splataty sie tu przekonania o mtodosci cywilizacyjnej Stowian z ludomania;
z wiarg, ze masy chiopskie, zwigzane z ziemig, zdrowe moralnie i duchowo,
najlepiej rozumiejg ideaty wolnosci i demokrag'i. Stosunek stronnictw demo-
kratycznych, gtéwnie SD, do idei stowianskiej pozbawiony byt raczej pierwiast-
kéw mistycyzmu i egzaltacji; byt najbardziej, jak sie wydaje, rag'onalny. W ich
ujeciu wspOtpraca stowianska, bazujgca, oczywiscie, na bliskosci kulturo-
wo-jezykowej, miata wyrasta¢ przede wszystkim ze zrozumienia przez Stowian
wspolnoty interesow w zakresie bezpieczenstwa regionu Srodkowoeuropejskiego.
Natomiast dla PPR, ZPP w ZSRR, a p6znig ugrupowan z kregu Krajowej
Rady Narodowej idea stowianska stuzyta wspieraniu koncepg'i zabezpieczenia
interesow Polski i innych panstw regionu poprzez sojusz oraz $cistg wspdtprace
ze Zwigzkiem Radzieckim i narodami stowianskimi tego panstwa.

Niezaleznie od rozktadanych akcentéw, orientaq'i ideowych stronnictw,
werbalnej strony argumentacji, w uzasadnieniach poszczeg6lnych koncepq'
i programéw znalez¢ mozna wiele wspolnych, powtarzajgcych sie motywéw
i przestanek ,,stowianofilskiego” myslenia. Na dwie przynajmniej kwestie trzeba
zwroci¢ jeszcze uwage. Po pierwsze, argumentem, ktorym postugiwano sie
najczesdq, jako okolicznoscig najbardziej przemawiajaca za wspotpracg stowian-
ska, byto zagrozenie ze strony imperializméw niemieckiego i — w wigkszosci
koncepq'i —rosyjskiego. Po drugie, podobnie jak to miato miejsce w przeszio-
sci, w wiekszosci programow, ktére byly przedmiotem naszego zainteresowa-
nia, stowiansko$¢ byta oprawa dla manifestowania polskos$ci i miata pobudzaé
inne narody stowianskie do tgcznosci z Polakami. Nalezy podkresli¢ fakt, iz
polskie pomysty wspotpracy stowianskiej z okresu wojny rzadko propagowaty
idee czy tez wizje utopijnego ,zlania sie” narodéw stowianskich w jedng
biologiczno-duchowg cato$¢. Postulowano raczej tworzenie zwigzkdw panstw
badZ panstwa zwigzkowego, mniej lub bardziej zespolonego.

Nie ulega watpliwosci, ze wigkszosci omawianych powyzq' pogladéw i pro-
gramoOw dotyczacych przysztosci Polski, Stowian i Europy mozna zarzucic¢ brak



realizmu politycznego, utopijno$é, anachronizm, niedojrzato$é, a szeregu z nich
— réwniez zadufanie nacjonalistyczne. Pozostawanie poza osrodkami wiadzy
i brak odpowiedzialno$ci za program rzadu — jak zauwaza Roman Wapinski
— pozwalaty na snucie marzen o mocarstwowosci Polski oraz wysuwanie
pomystow zupetnie nie Uczacych sie z realiami miedzynarodowymil Prawda jest
tez jednak, ze wszystkim koncepcjom trudno odmowic troski o bezpieczng
przyszto$¢ Polski i Europy. Wojna byta tak tragicznym doswiadczeniem, szcze-
golnie dla mtodego pokolenia, ze wydawato sie, iz po tej tragedii ludzkos¢
odrodzi sie duchowo, ze narody bedg robic¢ wiele, aby nie dopusci¢ do podob-
nych doswiadczen, ze wszelkie marzenia bedg mogty by¢ urzeczywistnione.
Niezaleznie od krytycyzmu, z jakim — z dzisiejszej perspektywy patrzac — nale-
zy odnosi¢ sie do wiekszosci 6wczesnych, nie tylko ,,stowianofilskich”, koncep-
cji; niezaleznie od tego, ze razi nas maksymalizm narodowy i utopijnos¢ wielu
z nich, musimy pamieta¢, ze byfa to — obok wszelkich innych uwarunkowan
—jedna z form podtrzymywania ducha; naturalny odruch i naturalna potrzeba
zdeptanego narodu. ,,Gtodny nie marzy o skromnym positku” — pisat jeden
z przedstawicieli pokolenia ,,Kolumbow”, wspotpracownik Konfederaq'i Naro-
du, poeta Stanistaw Ziembicki2 Zmieniajgc nieco sens przytaczanego cytatu,
warto dodaé jeszcze do powyzszego, iz by¢ moze w dziataniach i pomystach
wielu uczestnikéw konspiraq'i ,,tkwito jakie$ szalenstwo — ale jakze byto ono
wspaniate. Brali los, wiecej, brali Polske na swe ramiona, nie pytajac nikogo
0 zgode i nie pytajac, kto im dat prawo do tego, skad majg upowaznienia
1kwalifikag'e. Wszyscy oni byli »obywatelami pierwszej kategorii«, obywatela-
mi, a nie poddanymi swojego panstwa [..]. Dlaczego to robili? Bo czuli si¢
autentycznie, osobiscie odpowiedzialni za przyszto$¢ swojego kraju.”3
Ograniczenia objetoSciowe pracy zmusity nas do pominiecia Kilku kwestii.
Przede wszystkim nie mozna byto przeprowadzi¢ giebszej konfrontacji omawia-
nych koncepcji stowianskich z innymi polskimi programami powojennego
urzadzenia Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowej oraz nieco glebiej
scharakteryzowaé podobne koncepcje, wypracowywane przez przedstawicieli
innych narodéw stowianskich. PomineliSmy tez charakterystyke szczegétowych
propozyq'i dotyczacych funkqg'onowania wspolnot stowianskich, zawartych
w niektérych programach, bo byloby to wkraczanie rzeczywiscie w krag utopii.

1R. Wapinski: Historia polskiej mysli politycznej XI1X i XX wieku. Gdansk 1997, s. 259.

2 Cyt. za: J. Tomaszkiewicz: Romantycy czasu wojny. (Z dziejéw pisma i grupy ,,Sztuka
i Nar6d").W: Portrety tworcow ,,Sztuki i Narodu”. Red. J. Tomaszkiewicz. Warszawa 1983,
s. 6.

3T. Strzembosz: Refleksje o Polsce i podziemiu 1939—1945. Warszawa 1990, s. 27—28.
Warto przypomnie¢, iz w koncu XVIII w. ok. 15—20% Polakéw wiedziato do jakiego nalezy
narodu. Liczba ta wzrosta do ok. 40—50% przed wybuchem | wojny Swiatowej. ,,Dopiero za$
»dzieki« hitlerowskiej i sowieckiej okupacji wszyscy Polacy poczuli sie spadkobiercami wspélnego
dziedzictwa historycznego.” J. Tazbir: Polska na zakrecie dziejow. Warszawa 1997, s. 248.
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1. Akta gen. L. Zeligowskiego; Komitet Stowianski w Polsce; Polski Rzad Emi-
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Sylwester Fertacz
The Polish Slavophile thought at the time of the Second World War

Summary

The Polish Slavophile concepts at the time of the Second World War were part and
parcel of the general tendencies and suggestions based on the assumption that Poland’s
future, political power, and safety will be guaranteed through the tightening of its links
with other states of the East-Central and Southern Europe. The said territories were
predominantly inhabited by the Slavs, who found themselves in the war time under
threat of losing the very foundations of their national and political existence, so it was,
in a sense, natural that many theorists and publicists representing various political
orientations saw the ethnic affinity of the Slavs as an important factor in bringing
together the nations of Central Europe. This did not have to imoly any deep theoretical
consequences, but, as in the past, the historical affinities, and the sense of an ethnic
solidarity inspired the creation of political programmes and entire historical and
philosophical systems based on the utopian conviction that the blood relationship and
the cultural and linguistic links will enable the Slavs to unite politically, economically,
and even spiritually and to form, together with some non-Slavonic but culturally close
nations, akind of Central European community (a federation, a confederacy, a union,
an empire etc.), which would also give some new quality to the dvilisational develop-
ment of the whole international community. Such convictions, based on the myth of the
Slavonic unity, could be found in the thought of all the main ideological and political
currents of Poland’s independence movement, apart from the socialists and the last
remnants of Pilsudski’s followers, and in many circles existing on the margins of the
main political formations.

Various political forces had their different, depending on their ideological colou-
ring, models of the Slavonic community and saw differently its tasks, possibilities, and
character. The political and military groupings which represented the nationalistic, or
national Catholic, orientation, such as the ,,Secession” National Party, The National
Armed Forces, the Confederacy of the Nation, saw the Slavonic ethnic unity as
a chance to construct a Greater Poland, and multiply the power of the nation through
links with other nations seen as ,,close in blood and spirit”, i.e. mainly the West
Slavonic ones. Similar conceptions could encountered among the Christian Democratic,
or rather national-Catholic circles (such as the Union, or the Party of Labour) with the
difference that they put more emphasis on the reconstruction by the civilisationally still
immature Slavonic nations of ,,the ideals of liberty and Christian ethics”, and of



international and interpersonal relations based on the Christian morality. For the
political forces representing the peasants’ movement (the ,,Roch” Popular Party, the
,,Orka” Union of the peasants’ Labour) the Slavonic idea was a natural completion of
the concept of the union of the Saving nations of East-Central Europe, whose
population was largely composed of peasants, on the basis of agrarianism. The theories
about the dvilisational backwardness of the Slavs combined here with a fascination
with the peasantry; and with the belief that the peasants, representing the healthiest,
morally and spiritually, part of the nation, and being intimately linked to the soil, can
understand better than others the ideals of freedom and democracy. The attitude of the
democratic political forces, mainly the Democratic Party, to the Slavonic idea, was, on
the other hand, usually devoid of elements of mysticism and exaltation; and might be
called the most rational. In this case, the Slavonic community, based naturally on the
linguistic and cultural affinities, was to be ideologically founded on the Slavs’
understanding of the community of interests, especially with regard to the safety of the
Central European region. In the case, however, of the Polish Workers’, the Union of
Polish Patriots in the USSR, and later the groupings connected with the National State
Council, the Slavonic idea was understood as the safeguarding of Poland’s interests and
those of the other states of the region by means of an alliance and close co-operation
with the Soviet Union and the Slavonic nations that inhabited it.

It is worth emphasising that the Polish concepts of the Slavonic co-operation from
the period of the Second World War only rarely postulated that the Slavonic nations
should ,,merge” into one biological and spiritual whole. Instead, we have to do with
proposals to form a more or less integrated confederate state or a union of states.



Cunbaectep depTau
MonbckKas cnaBsiHCKasa MbIC/b B nepuog BTopoli M1poBOiA BOVHbI

Pe3stome

IMonbCKWe cnaBsHCKME KOHUENUUWM Mepuoja BTOPOM MUPOBOW BOMHbI BMMCLIBA-
Nncb B 06LLiee Hanpas/ieHVe PasMbILLIEHWI U MPeASIOKEHNIA, KOTOpPbIe BeIUYUE, CUTY
1 6e3onacHOcTb MonbLIN BUAENN B YKPErNeHUM eé CBA3eld C ApYyrMMU rocyapcTBamu
LleHTpanbHo-BocTo4uHoi 1 HKOXHoi EBponbl. PalioHbl 3TV B OCHOBHOM Hacensisiv
cnaBsiHe, KOTOpPble BO Bpemsi BOMHbI [OMOSHUTENbHO OKasaJMcb — B 60/Lwel nau
MeHbLLIEA CTerneHn — B MOJ0OHOM MOSIOXKEHMMN Yrpo3bl OCHOBaM FOCyAapCrBeHHO-
-HaUMOHaNbHOro 6bITa M 0THYACTM ObI/I0 NOHATHO, YTO MHOMME TEOPeTUKM U Ny6au-
LUUCTbI pasHbIX MAEAHO-NONNTUYECKUX FPYNMAMPOBOK B M/EMEHHOM POACTBE CraBsiH
ycMaTpuBaIn OAMH U3 CYLLECTBEHHbIX (PaKTOpPOB 00BLEAVHSAIOLLMX LEeHTPaslbHOEBPO-
neiickne Hapoabl. 3TO He [A0/MKHO O6bINO Bfedb 3a cO6OM 6Gonee rNybOKMX
TEOPeTMYECKUX nocneacTeuii. OaHako, NOofO6HO TOMY Kak 3TO Obi10 B MPOLU/IOM,
YyBCTBO M/IEMEHHOM COMMAAPHOCTM, CXOACTBO CyAe6 M UCTOPUMYECKOro OrbiTa
WHCMNPUPOBA/I0  BO3HWKHOBEHWE MOMIMTUYECKUX NPOrpaMM W UenbIX UCTopu-
YeCKO-(DMIOCOCKMX CUCTEM, OMNUPAIOUYLLMXCA Ha YTOMUYECKOM YOeXAEHUW, 4TO
POLACTBO KPOBU U KYNbTYPHO-A3bIKOBasA 6/11M30CTb, JaéT BO3MOXHOCTb C/laBsHam He
TO/IbKO 06beANHUTBCSH 3KOHOMUYECKU U NOIMTUYECKU, HO 1 IlyXOBHO, a TakxXe co3gaTb
— COBMECTHO C 6/IM3KMMU UM B KY/IbTYPHOM OTHOLLEHMM HECNaBAHCKMMMW Hapojamu
— LEHTpasibHO-eBPOMeiickoe coo6LecTBO (dhefepaunio, COw3, KoHdeaepauuto,
UMNepuo 1M T.4.), HO TakKXke MpuiaTb KayeCcTBEHHO HOBbIA WMMYAbC MpoLeccaM
pasBUTKSA BCErO MEXAYHapOLHOr0 06LLecTBa. YOexaeHNs TaKOro poja, onupatoLLmecs
Ha MU CNaBAHCKOM NUYHOCTW, GblIN YAENOM BCEX, 3a YCK/IIOUYEHUEM COLManMCTOB
M MOCTCaHaLUMOHHbIX TPYMMNUPOBOK, [/1aBHbIX WAENHO-MOIMTUYECKMX HamnpaBieHuni
NMONbCKOr0 He3aBMCMMOr0 [ABWKEHWS, a Takxe psfa rpynnyMpoBOK [LeACTBYHOLMX Ha
rpaHn 3TUX OCHOBHbIX HarpaBieHWA.

OThenbHbIE  MONMUTUYECKME TPYMMMPOBKU  MO0-pasHOMY, B 3aBUCUMOCTM OT
NAenHOro ybexxaeHns, onpeaensinn cBoé OTHOLLEHNE K LieNsM, 3agavam, BO3MOXKHOCAM
W XapakTepy CNaBAHCKOrNo COTPYyAHW4YecTBa. B nporpammHbIX Mpegnocblikax
HaUVOHa/IbHO-AEMOKPATUYECKUX MapTUil U HaUMOHaIbHbIX BOEHHbIX TPYMNNYPOBOK
HAp. HapogHoli Maptum — Ceueccns, HaumoHanbHbIX  BoOpyXEHHbLIX  Cwun,
KoHdbegepauun, cnaBsaHCKas wuges, wufes MNJeMeHHOro poacTBa fo/hkHa 6Gblia
cnocobcTBOBaTb CO3jaHU0 Benvkoil Monwu, yBenuueHM3 CUA MOMbCKOTO Hapoja
NnocpescTBOM CBA3U C APYTMMW HapofamMu 67M3KMMK MO ,,KPOBU U AyXy”, 0CO6eHHO



3anagHocnaBsiHCKMMK. ToA06HBIM 06pa3oM 6b110 ¢ FPYNNMPOBKaMM XPUCTUAHCKOM
JeMoKpaTuu, a UMeHHO HauuoHabHO-KaTtonnveckumu (Yrusa, Maptus Tpyga), ¢ Tem,
YTO B 3TOM C/y4yae GonblUee BHUMaHWe YAeNANN BOCCTAHOB/IEHUIO MOMOAbIMU el
LMBUIN30BAHHBIMA M CTOSALWMMM Ha MoYBe ,,ufeanoB cBo6ofbl U mopanu Xpucra”
CNaBAHCKUMU HapOfaMn MeXAYHapOAHbIX U MeXUe/I0BEYECKUX OTHOLIEeHWA B JyXe
XPUCTMAHCKOM HPaBCTEHHOCTU. [lna rpynnMpoBOK HapogHOro xapakrtepa (Ha-
pogHasa Maptua ,,Pox”, Cow3 HapogHoro Tpyga ,,Opka”) cnaBsiHCKas nges 6bina
€CTECTBEHHbIM [OMO/IHEHVEM KOHLENUUMN 00begUHEHUS CNAaBAHCKMX, B OONbLUMHCTBE
KPEeCTbAHCKMX HaponoB LleHTpanbHO-BocToUHOM EBponbl, Ha arpapHoin noyse. 34ecb
Jpyr ¢ ApyroMm nepennetaivb yOeXKaeHUs B LUBWAN3ATOPCKOA MOMIOAOCTU CraBsiH
C KPeCcTbSIHOWILCTBOM; C Bepoli B TO, YTO KPECTbSHCKMM Maccam, CBS3aHHbIM
C 3eMNéi, 340POBbIM MOPasSIbHO M AYXOBHO, flyullie BCEX MOHATHLI 1ieanbl CBOOOAbI
N gemMoKpaTuu. B CBOK o4epefb, OTHOLUEHWE LeMOKPaTUYECKUX NapTWUiA, rNaBHbIM
obpasom [emokpaTmyeckoin lMapTum, K CNaBAHCKON wuiee, CKOpee MULLEHO 6bl10
3/IEMEHTOB  MWUCTMUM3MA W 3K3albTaumy; 6bl10  Hambofee, KakK  KaxKeTcs,
pauuoHanibHbIM. B 3TOM criyvae CriaBAHCKOE COTPYAHWYECTBO, OCHOBbIBAOLLIEECS,
KOHEYHO, Ha KyNbTYPHO-A3bIKOBOW 6/11M30CTH, MpeXie BCEro LO/HKHO 6blia BblpacTaTb
M3 MNOHUMaHWUA CcnaBsaHamy O6LHOCTM WHTepecoB B 06/1aCTU  6e30MacHOCTU
LieHTpasibHOEBPOMENCKOro pernoHa. 3ato, ecnv pedb UAET o Tlonbckoli Paboyel
Maptun, Cotosa TMMonbckux MMatpmotoB B CCCP, a no3ke MNapTuii u3 Kpyra
HapogHoro CoBeta CTtpaHbl (Kpainoseii Pagbl HapogoBei), cnaBsiHCKas wges
CNy>Xuna Ans noAfepXKu rnpefoxpaHeHnss MHTepecos lMonbLn U APYrnx rocyApcTs
pervoHa nocpescTBOM COHO3a M TeCcHOro cotpygHuyectsa ¢ CoseTcknum CoHO30M
1 CNaBAHCKMMW Hapojamu 3Toro rocyAapcrsa.

CnegyeT Takke NOAYEPKHYTb (haKT, 4TO MOSbCKME 3aMbIC/bl, Kacarollyecs
CNaBAHCKOro COTPYAHW4YeCTBa BOEHHOr0 NEpuofa, Pefko nponaraHinpoBasiv UAeto
MB0  KapTUHbI  YTOMWUYECKOro ,,CMAHUA”  CMaBAHCKUX HapofoB B efUHYI0
[YXOBHO-6M0/10rMYeCcKYo 06 HOCTL. CKOpee BbICKa3bIB/IUCh MOXENaHWS cO3AaBaTb
COH03bl rocyAapcTB MW COKO3HOMO rocyfapcTBa 06befMHEHHOIO 6onee NGO MeHee.
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